Il KK 465/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Waldemar Ptéciennik

Protokolant Patrycja Kotlarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Warszawa - Praga w Warszawie
delegowanego do Prokuratury Krajowej Jerzego Kopcia

w sprawie M. K.

skazanego z art. 209 § 1a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 3 kwietnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Rejonowego Lublin-Zachod w Lublinie

z dnia 11 marca 2024 r., sygn. akt IV K 1003/23,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu Lublin - Zachéd w Lublinie do ponownego

rozpoznania.

[3.3.]

Kazimierz Klugiewicz Michat Laskowski Waldemar Ptéciennik
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UZASADNIENIE
Sad Rejonowy Lublin-Zachdéd w Lublinie, wyrokiem z dnia 11 marca 2024 r., sygn. IV

K 1003/23, uznat M. K. za winnego tego, ze w okresie od dnia 5 czerwca 2019 r. do
dnia 8 grudnia 2019 r., w okresie od dnia 30 kwietnia 2020 r. do dnia 16 pazdziernika
2021 r. oraz w okresie od dnia 15 kwietnia 2022 r. do dnia 18 maja 2023 r. w L.
uchylat sie od wykonywania obowigzku alimentacyjnego wobec matoletniej corki W.
K. okreslonego co do wysokosci wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. sygn. akt [...] na
kwote 400 ztotych miesiecznie, przy czym wysokos¢ powstatych wskutek zalegtosci
stanowi co najmniej rownowartos¢ trzech Swiadczen okresowych, czym narazit
pokrzywdzong na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, to
jest za winnego przestepstwa z art. 209 § 1a k.k. i za przestepstwo to wymierzyt mu
kare roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie z dniem 19 marca 2024 r.
Pisemne uzasadnienie wyroku nie zostato sporzgdzone.

Kasacje od tego wyroku wniost na korzys¢ M. K. Rzecznik Praw
Obywatelskich. Zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na
jego tres¢ naruszenie prawa procesowego, tj. art. 410 k.p.k., polegajgce na
pominieciu przez Sad wynikajgcych z ujawnionego materialu dowodowego i
majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia okolicznosci, zwigzanych z
odbywaniem przez oskarzonego w okresie od dnia 21 grudnia 2020 r. do dnia 17
pazdziernika 2021 r. kary pozbawienia wolnosci i obiektywnym brakiem mozliwosci
realizacji obowigzku alimentacyjnego wobec matoletniej cérki W. K. , w wyniku czego
doszto do wadliwego okreslenia w wyroku granic czasowych przypisanego M. K.
czynu zabronionego.

Rzecznik Praw Obywatelskich wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu Lublin-Zachéd w Lublinie do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest zasadna w stopniu oczywistym.
Z ujawnionego w toku przewodu sgdowego materialu dowodowego wynika, ze M. K.
w okresie od dnia 21 grudnia 2020 r. do dnia 17 pazdziernika 2021 r. odbywat kare

pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego Lublin-Zachod w
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Lublinie z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K 382/20. W tym czasie M. K.
pracowat w zaktadzie karnym, a komornik zajmowat czes$¢ jego wynagrodzenia.
Zajeta czesS¢ wynagrodzenia przeznaczona zostata w catosci na poczet zadtuzenia
na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych. W toku egzekuciji ustalono, ze M. K. nie
ma majgtku ruchomego Ilub nieruchomosci, z ktérych mozliwe bytoby
przeprowadzenie skutecznej egzekucji. W aktach sprawy Sgdu Rejonowego Lublin-
Zachod w Lublinie, na podstawie ktorych wydano zaskarzony kasacjg wyrok znajdujg
sie stosowne dokumenty, bedgce podstawg powyzszych ustalen (k. 32, 34, 62 i 99).

Trudno przyjac, ze M. K. , przebywajgc w zaktadzie karnym, pracujgc tam i
sptacajgc czes¢ zalegtosci alimentacyjnych, miat obiektywng mozliwosc¢ realizowania
biezgcego obowigzku alimentacyjnego, to jest tozenia na utrzymanie corki W. K..
Okres odbywania kary pozbawienia wolnosci pokrywa sie natomiast czesciowo z
okresem przypisanego mu zaskarzonym kasacjg wyrokiem przestepstwa.

Z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego i sgdow powszechnych
wynika, ze jezeli zobowigzany do spetniania swiadczen alimentacyjnych odbywa
kare pozbawienia wolnosci, a jednoczesnie nie ma innych dochodow ani majgtku lub
osiggane przez niego w zakfadzie karnym dochody sg zajmowane na poczet
naleznosci, to nie mozna uznac by spetniona zostata przestanka odpowiedzialnosci
karnej z art. 209 k.k. w postaci uchylania sie od wykonania obowigzku
alimentacyjnego. Uchylanie sie oznacza bowiem, ze zobowigzany ma obiektywne
mozliwosci realizowania tego obowigzku, ale umysinie tego unika, nie dopetnia
obowigzku ze ztej woli.

Uznac¢ zatem nalezy, ze doszto do naruszenia prawa wskazanego w zarzucie
kasacji. Sad nie wzigt pod uwage catosci ujawnionych w sprawie okolicznosci i

btednie ustalit czas popetnienia przestepstwa.

W toku ponownego rozpoznania sprawy nalezy dokonac wnikliwej analizy co
do umys$inego uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego oskarzonego w
odniesieniu do poszczegdlnych okresow wskazanych w zarzucie, z uwzglednieniem
faktu odbywania przez M. K. w tym czasie kary pozbawienia wolnosci. Konieczne

bedzie jednoczesnie rozwazenie argumentacji wskazanej powyzej.
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[3.3.]

[a.4]

Kazimierz Klugiewicz =~ Michat Laskowski ~ Waldemar Ptéciennik



