Sygn. akt Il KK 459/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Anna Janczak

w sprawie B. S. skazanego za czyn z art. 178a § 1i4 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 22 pazdziernika 2021 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 2 lipca 2020 r., sygn. akt IVK (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE
B. S. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 21 wrzesnia 2019 r. w W., znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci o zawartosci
alkoholu w wydychanym powietrzu: 0,56 mg/l, 0,64 mg/l, 0,42 mg/l, prowadzit w
ruchu lgdowym po drodze publicznej pojazd mechaniczny motorower m-ki S. nr rej.

(...), bedac uprzednio skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie



nietrzezwosci wyrokiem z dnia 04 listopada 2015 r. w sprawie IV K (...)

orzeczonym przez Sad Rejonowy wW. ,tj.oczynzart. 178a§ 1i4 k.k.
Wyrokiem z dnia 2 lipca 2020 r., sygn. akt IV K (...), Sad Rejonowy w W.:

1. oskarzonego B. S. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, a
stanowigcego przestepstwo z art. 178a § 1 i 4 k.k., i za to na podstawie art.
178a § 1 i 4 k.k. przy zastosowaniu art. 37a k.k. skazat go na kare 1
(jednego) roku ograniczenia wolnosci zobowigzujgc go w tym czasie do
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w

wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie;

2. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek karny w
postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich  pojazdéw

mechanicznych;

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego sSwiadczenie
pieniezne w wysokosci 10.000 (dziesieciu tysiecy) ziotych na rzecz

Funduszu P.;

4. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od zapfaty na rzecz

Skarbu Panstwa kosztow sgdowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt prokurator. Postanowieniem z
dnia 20 maja 2021 r. Sgd Okregowy w W. pozostawit ww. srodek odwotawczy bez

rozpoznania, jako niedopuszczalny z mocy ustawy.

Prawomocny wyrok sgdu pierwszej instancji zostat zaskarzony kasacja,
wywiedziong na korzy$¢ oskarzonego przez Prokuratora Generalnego, ktory
podniést zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenia
przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 387 § 1 i 2 k.p.k.,
poprzez niezasadne uwzglednienie wadliwego wniosku oskarzonego B. S. o
skazanie go bez przeprowadzenia postepowania dowodowego i wydanie wyroku
skazujgcego za czyn zabroniony z art. 178a § 1 i § 4 k.k., pomimo wynikajgcych z
materiatu dowodowego istotnych watpliwosci wskazujgcych, ze zachowanie

oskarzonego wypetnito jedynie znamiona wystepku z art. 178a § 1 k.k., poniewaz w



dacie orzekania przez sad meriti uprzednie skazanie B. S., za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci, prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w W. z dnia 4 listopada 2015 r. o sygn. akt IV K (...), ulegto zatarciu z
mocy prawa, a nhadto czyn zabroniony z art. 178a § 1 k.k. nie zostat przez
oskarzonego popetniony w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow,

orzeczonego na mocy wskazanego wyroku.

Podnoszac powyzszy zarzut, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w W. do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie zasadna.

Zgodnie z art. 387 § 2 k.p.k. sad moze uwzgledni¢ ziozony przez
oskarzonego wniosek o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzania
postepowania dowodowego (dalej powotywany takze jako wniosek o dobrowolne
poddanie sie karze), gdy okolicznosci popetnienia przestepstwa i wina nie budzg
watpliwosci, a cele postepowania zostang osiggniete mimo nieprzeprowadzenia
rozprawy w catosci; uwzglednienie wniosku jest mozliwe jedynie wéwczas, gdy nie
sprzeciwia sie temu prokurator, a takze pokrzywdzony nalezycie powiadomiony o
terminie rozprawy oraz pouczony o mozliwosci zgtoszenia przez oskarzonego

takiego wniosku.

W przedmiotowej sprawie warunki te nie zostaty spetnione, czego sad
pierwszej instancji, na skutek pobieznej kontroli wniosku, nie zauwazyt. Nie zwrdcit
bowiem uwagi na to, ze materiat dowodowy zgromadzony w postepowaniu
przygotowawczym nie potwierdza mozliwosci przypisania oskarzonemu czynu
kwalifikowanego z art. 178a § 4 k.k. Do przyjecia takiej kwalifikacji prawnej nie
uprawniato ani skazanie, na mocy wyroku wskazanego w opisie przypisanego
oskarzonemu czynu, ani tez orzeczony na mocy tego judykatu Srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia pojazdow. Wyrokiem z dnia 4 listopada 2015 r., sygn.
akt IV K (...), Sad Rejonowy w W. skazat bowiem oskarzonego za przestepstwo z

art. 178a § 1 k.kk. na kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem



wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20
godzin miesiecznie oraz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w
ruchu lgdowym na okres dwoch lat. Wyrok stat sie prawomocny w dniu 2 czerwca
2016 r. Z materiatow zawartych w aktach sprawy wynika nadto, ze przedmiotowa
kara ograniczenia wolnosci zostata wykonana w dniu 30 czerwca 2017 r., a
wspomniany zakaz prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych w ruchu

lgdowym wykonano w dniu 2 czerwca 2018 r. (k. 70).

Z powyzszego wynika, ze skazanie na przedmiotowg kare ograniczenia
wolnosci ulegto zatarciu z uptywem dnia 30 czerwca 2020 r., tj. z uptywem 3 lat od
wykonania tej kary (art. 107 § 4 k.k.). Skoro za$ w dacie wydania zaskarzonego
wyroku ww. skazanie byto juz zatarte, nie aktualizowata sie¢ podstawa do uznania,
ze oskarzony, dopuszczajgc sie w dniu 21 wrzesnia 2019 r. czynu wyczerpujgcego
znamiona z art. 178a § 1 k.k., uczynit to jako osoba wczesniej prawomocnie
skazana za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci na
podstawie ww. wyroku o sygn. akt IV K (...). Zadnego znaczenia nie ma przy tym to,
ze w dacie popetnienia przez oskarzonego przypisanego mu czynu zatarcie
skazania jeszcze nie nastgpito. Z tej perspektywy istotne jest bowiem jedynie to,
czy skazanie byto zatarte w dacie wyrokowania. Jak trafnie podkresla sie w
judykaturze, ,przeszkodg do przyjecia wobec sprawcy, ktéremu zarzucono
prowadzenie w stanie nietrzezwosci pojazdu mechanicznego w ruchu lgdowym
surowszej odpowiedzialnosci karnej z art. 178a § 4 k.k. jest fakt zatarcia z mocy
prawa wczesniejszego prawomocnego skazania za przestepstwo okreslone w art.
178a § 1 k.k. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k., zaistniaty w dacie wyrokowania
co do popetnienia czynu okres$lonego w art. 178a § 1 k.k., rowniez wtedy, gdy do
popetnienia tego czynu doszto przed uptywem okresu niezbednego do zatarcia
wczesdniejszego skazania” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 marca 2018 r., llI
KK 36/18; zob. takze wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2019 r., lll KK
699/18; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2020 r., V KK 191/20).

Na zakonczenie nalezy zauwazyé, ze w zwigzku z tym, iz w dniu 21
wrzesnia 2019 r. (tj. w dacie przyjetej przez sad w zaskarzonym wyroku jako data
popetnienia przypisanego oskarzonemu czynu) nie obowigzywat juz Srodek karny



zakazu prowadzenia pojazdéw orzeczony na mocy ww. wyroku o sygn. akt IV K
(...), nie byto réwniez podstaw do przyjecia, ze oskarzony czynu wyczerpujgcego
znamiona okreslone w art. 178a § 1 k.k. dopuscit sie ,w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze

skazaniem za przestepstwo” (art. 178a § 4 in fine k.k.).

W tym stanie rzeczy, oczywista zasadnos¢ wywiedzionego w
przedmiotowej sprawie nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, ktorego autor
jednoznacznie wykazat zaktualizowanie sie podstawy kasacyjnej z art. 523 § 1
k.p.k., nie mogta budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci. Z tego tez powodu Sad
Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje w trybie art. 535 § 5 k.p.k., uchylit zaskarzony

wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w W. do ponownego rozpoznania.

W postepowaniu ponownym sad pierwszej instancji, pamietajagc o
wskazaniach Sgdu Najwyzszego, jeszcze raz zbada zlozony przez oskarzonego
wniosek o dobrowolne poddanie sie karze, a nastepnie podejmie decyzje
procesowe w petni respektujgce tres¢ przepisow zawartych w art. 387 k.p.k. i art.
178a k.k. Przypomnie¢ nalezy, ze do uwzglednienia wniosku o dobrowolne
poddanie sie karze konieczne jest stwierdzenie nie tylko tego, ze jest on poprawny
pod wzgledem procesowym, ale nadto ustalenie, ze jego tres¢ respektuje przepisy
prawa materialnego. Natomiast w sytuacji, w ktorej tre$¢ wniosku nie odpowiada
przepisom prawa karnego materialnego lub procesowego, obowigzkiem sadu jest
badz to uzaleznienie swojej decyzji o uwzglednieniu tego wniosku od dokonania w
nim zmiany, konwalidujgcej dostrzezong wadliwos¢ (art. 387 § 3 k.p.k.), bgdz
odmowa uwzglednienia wniosku (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego
2019 ., V KK 34/18).

Z uwagi na powyzsze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

wyroku.



