Sygn. akt Il KK 458/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Marek Motuk

w sprawie G. R.

skazanego z art. 178a§ 1i4 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

na posiedzeniu w dniu 6 lipca 2022 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.odzi

z dnia 1 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Ka 1933/19
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej
z dnia 22 pazdziernika 2019 r., sygn. akt 1l K 290/19,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okreggowemu w todzi w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rawie Mazowieckiej wyrokiem z 22 pazdziernika 2019 r.,
sygn. akt Il K 290/19, uznat G. R. za winnego tego, ze w dniu 27 lutego 2019 r. w



miejscowosci B., woj. [...], prowadzit w ruchu lgdowym po drodze publicznej pojazd
mechaniczny marki O. o nr rej [...] bedgc w stanie nietrzezwosci wynoszgcym | 0,60
mg/1, 11 0,67 mg/1, Ill 0,59 mg/1, IV 0,54 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
bedgc wczesniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rawie
Mazowieckiej z dnia 18 sierpnia 2016 r. (sygn. akt 1l K 196/16) za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, jednoczesnie dopuscit sie ww.
czynu w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
orzeczonego ww. wyrokiem za przestepstwo, jak rowniez nie zastosowat sie do
wydanej w dniu 30 marca 2018 r. decyzji Starosty R. o numerze [...] dotyczacej
cofniecia uprawnien do kierowania pojazdami kat. B i T obowigzujgcej od dnia 27
lutego 2018 r., a ponadto wykonujgc manewr cofania oraz wigczania sie do ruchu
uderzyt kierowanym przez siebie pojazdem w pojazd marki M. o nr rej. [...], czym
wprawit go w ruch, w wyniku czego potrgcone zostaty piesze stojgce na chodniku
bezposrednio za pojazdem marki M. o nr rej. [...], tj. M. D. i D. P., a nastepnie ww.
przewrocity sie na chodnik w wyniku czego M. D. doznata obrazen w postaci
sttuczenia gtowy, rany ttuczonej okolicy czotowej, otarcia naskérka ragk, urazu
lewego stawu skokowego naruszajgce prawidiowe czynnosci narzgdu ciata i
rozstréj zdrowia na okres nie dtuzszy niz 7 dni i sg to obrazenia wymienione w art.
157 § 2 kk., a D. P. doznata obrazen w postaci sttuczenia gtowy w okolicy
potylicznej i sttuczenia klatki piersiowej naruszajgce prawidtowe czynnosci narzgdu
ciata i rozstroj zdrowia na okres nie dtuzszy niz 7 dni i sg to obrazenia wymienione
w art. 157 § 2 kk. ponadto nieumysinie narazit M. D. na bezposredni
niebezpieczenstwo utraty zycia, albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, czym
wyczerpat dyspozycje art. 178a §1i§4 kk.iart. 180a§ 1 kk.iart. 157§2i§ 3
kk.iart. 160 § 1i § 3 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1); na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec
oskarzonego G. R. srodek kamy w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu lgdowym (pkt. 2); na podstawie art.
43a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego G. R. swiadczenie pieniezne w wysokosci
10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej (pkt 3); a takze zwolnit oskarzonego od kosztéw sgdowych i

obcigzajgc nimi Skarb Panstwa (pkt 4).



Sad Okregowy w todzi, po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego,

wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Ka 1933/19:

a)

b)

d)

f)

zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

z opisu czynu przypisanemu oskarzonemu G. R. w punkcie 1
wyeliminowat sformutowanie: ,bedgc wczesniej prawomocnie skazanym
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z dnia 18 sierpnia
2016 roku (sygn. akt Il K 196/16) za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci, jednoczesnie dopuscit sie w/w
czynu Ww oOkresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych orzeczonego w/w wyrokiem za przestepstwo”;

za podstawe prawng skazania oskarzonego przyjat art. 178a § 1 k.k., art.
180a § 1 kk.,art. 157§ 2i3 kk.iart. 160§ 1i 3 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k.;

za podstawe prawng wymierzonej oskarzonemu katy przyjat art. 178a § 1
kk.wzw.zart. 11 § 3k.k.;

W miejsce wymierzonej oskarzonemu kary 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci orzekt wobec oskarzonego kare 1 roku i 6 miesiecy
ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodpfatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w rozmiarze 32 godzin
miesiecznie;

w miejsce orzeczonego w punkcie 2 wobec oskarzonego srodka karnego
w  postaci dozywotniego  prowadzenia  wszelkich  pojazdow
mechanicznych w ruchu lgdowym orzekt wobec oskarzonego Srodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
na okres 8 lat, przyjmujgc za podstawe tego rozstrzygniecia art. 42 § 2
k.k.

wysokosC orzeczonego od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej sSwiadczenia
pienieznego obnizyt do 5000 zt;

w pozostatym zakresie tenze wyrok utrzymat w mocy;



Il zwolnit oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie

odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost Prokurator Generalny, ktory
zaskarzajgc to orzeczenie na niekorzy$¢ G. R. podnidst zarzut razgcego i majgcego
istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenia przepisow prawa procesowego, tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz art. 433 § 1i 2 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 i § 2 k.p.k., polegajgce na dokonaniu wadliwej
kontroli odwotawczej orzeczenia Sadu | instancji, zainicjowanej apelacjg obroncy
oskarzonego, skutkujgcej bezzasadnym przekroczeniem granic zaskarzenia oraz
podniesionego w niej zarzutu i w konsekwencji wyeliminowaniem z opisu
przypisanego oskarzonemu czynu ustalenia, iz byt on uprzednio skazany za czyny
z art. 178a § 1 k.k. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej, sygn. akt Il
K 196/16, za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci, a
jednoczesnie dopuscit sie zarzucanego mu czynu w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazddw mechanicznych orzeczonego wskazanym wyrokiem za
przestepstwo, gdzie w odniesieniu do =zatarcia skazania z wyroku Sadu
Rejonowego w Rawie Mazowieckiej, sygn. akt || K 196/16, Sad ad quem uczynit to
catkowicie dowolnie, z jednoczesnym brakiem jakiegokolwiek ustosunkowania sie
do takiego postgpienia, poprzestajgc jedynie na lakonicznym stwierdzeniu, iz
nastgpito zatarcie skazania, co prowadzito do razgcego naruszenia prawa
materialnego, a mianowicie art. 107 § 6 k.k., wskutek btednego przyjecia, iz w dacie
orzekania przez Sad ad quem nastgpito zatarcie skazania w powotanej sprawie,
podczas gdy do zatarcia skazania nie doszto, albowiem zgodnie z art. 107 § 6 zd.
pierwsze k.k. jezeli orzeczono $rodek karny, przepadek lub $rodek kompensacyjny
zatarcie skazania nie moze nastgpi¢ przed jego wykonaniem, darowaniem albo
przedawnieniem jego wykonania, zas srodek kamy w postaci 3-letniego zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu Igdowym, potgczony z
obowigzkiem zwrotu prawa jazdy, orzeczony na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w
Rawie Mazowieckiej, sygn. akt Il K 196/16, nie zostat wykonany, w konsekwenciji

czego skazanie w przedmiotowej sprawie nie ulegto zatarciu, a nadto - czego Sad



Okregowy nie wzigt pod uwage - dyspozycja art. 178a § 4 k.k. przewiduje realizacje
znamion tego wystepku rowniez w sytuacji, gdy sprawca czynu stypizowanego w
art. 178a § 1 k.k. dopuszcza sie go w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych, orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo,
jak to miato miejsce w analizowanej sprawie, co tgcznie skutkowato razgcg obrazg
art. 178a § 4 k.k. poprzez wyeliminowanie z opisu przypisanego oskarzonemu
zachowania znamion kwalifikowanych z § 4, wyeliminowanie tego przepisu z
podstawy skazania i przyjecie w tym zakresie niepetnej kwalifikacji prawnej czynu
wytgcznie z art. 178a § 1 kk., jak réwniez niezasadnym odstgpieniem od
orzeczenia obligatoryjnych srodkéw karnych w podwyzszonych przez ustawodawce
granicach.

Skarzacy wskazujgc na powyzszy zarzut wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w todzi do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie w trybie art.
535 § 5 k.p.k.

Trafnie w niej podniesiono, ze zaskarzone orzeczenie zapadio z razgca
obrazg wskazanych w petitum tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia przepisow
prawa. Popetnienia przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. dopuszcza sie sprawca czynu
okreslonego w § 1, jesli byt wczesniej prawomocnie skazany za prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka
odurzajgcego albo za przestepstwo okreslone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2
popetnione w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem Srodka odurzajgcego albo
dopuscit sie czynu okreSlonego w § 1 w okresie obowigzywania zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za
przestepstwo. Jak wynika z akt sprawy, G. R. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rawie
Mazowieckiej z 18 sierpnia 2016 r., sygn. akt [l K 196/16 zostat uznany winnym

popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k., za co zostat skazany na kare grzywny, a



takze orzeczono wobec niego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia w ruchu
lgdowym ciggnikow rolniczych objetych kat. T na okres 3 lat. Natozono nadto na
oskarzonego obowigzek zwrotu prawa jazdy uprawniajgcego do prowadzenia tego
rodzaju pojazdéw (k. 15, Il K 196/16). Sad Okregowy w todzi wyrokiem z 8 lutego
2017 r., sygn. akt V Ka 1333/16, zmienit wspomniany wyrok Sgdu Rejonowego, w
ten sposob, ze ustalit, iz orzeczony wobec oskarzonego srodek karny obejmuje
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu Ilgdowym na okres
3 lat (k. 42, Il K 196/16).

Okres obowigzujgcego oskarzonego zakazu mijatby zatem 8 lutego 2020 r.,
gdyby nie okolicznos¢, ze G. R. nie przekazat prawa jazdy do wtasciwego organu
administracji, co zgodnie z obowigzujgcym wowczas art. 43 § 3 k.k. (§ 3 - uchylono
na mocy art. 3 ustawy z 14 sierpnia 2020 r. o zmianie ustawy — Prawo o ruchu
drogowym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2020, poz. 1517) powodowato, iz
okres, na ktéry orzeczono wobec niego zakaz, nie rozpoczagt biegu. Jednoczesnie
odnotowac nalezy, ze z zatgczonej do akt decyzji Starosty R. z 30 marca 2018 r.,
wydanej w sprawie o nr [...] wynika, iz z urzedu orzeczono o cofnieciu G. R.
uprawnien do kierowania pojazdami kategorii B i T, na okres od 27 lutego 2018 r.
(k. 93), co z korzyscig dla skazanego, jesli nie zdat prawa jazdy, powodowato, ze
okres obowigzywania srodka karnego zakonczyt sie 27 lutego 2021 r.

Racje miat zatem prokurator twierdzgc, ze w przedmiotowej sprawie nie byto
przeszkdd do zakwalifikowania zachowania G. R. jako wyczerpujgcego znamiona
art. 178a § 4 k.k., skoro niewatpliwe jest, ze przedmiotowego czynu (popetnionego
27 lutego 2019 r.) polegajgcego na prowadzeniu pojazdu w ruchu Ilgdowym bedac
w stanie nietrzezwosci, dopuscit sie w okresie obowigzywania go zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych orzeczonego w sprawie o sygn. akt Il K
196/16, a nadto rowniez wbrew wydanej wobec niego decyzji Starosty R. o
cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami kat. B i T. Wyeliminowanie przez Sad
odwotawczy z opisu czynu przypisanego temu oskarzonemu tego swoistego
znamienia, a w konsekwenciji tego takze art. 178a § 4 k.k. z podstawy prawne;j

przypisanego oskarzonemu przestepstwa, stanowito razgce naruszenie tego



ostatniego przepisu prawa materialnego. Nawet gdyby przyjg¢, iz doszto do
zatarcia skazania Sgdu Rejonowego w Rawie Mazowieckiej z 18 sierpnia 2016 r.,
sygn. akt Il K 196/16 (do czego nie ma podstaw, o czym ponizej), btedem byto
dokonanie zmiany opisu czynu i kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu
przestepstwa, gdyz zatarcie skazania wynikajgcego z tego wyroku nie zmienitoby
przeciez faktu, Zze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu przestepstwa
prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci w okresie obowigzywania zakazu
(zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 sierpnia 2012 r., IV KK 59/12).
Oczywiste jest wiec, ze zmiana zaskarzonego wyroku w postepowaniu
odwotawczym nastgpita z naruszeniem regulacji dotyczgcych tego postepowania, a
takze art. 7 k.p.k., gdyz do wnioskow wysnutych przez Sad odwotawczy nie byto
podstaw w materiale dowodowym sprawy.

Sad Il instancji bfednie takze stwierdzit, ze w odniesieniu do G. R. w sprawie
I K 196/16 nastgpito zatarcie skazania, czym uzasadniat wydane orzeczenie
reformatoryjne. Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 107 § 6 k.k., jezeli orzeczono
Srodek kamy, przepadek lub $rodek kompensacyjny, zatarcie skazania nie moze
nastgpi¢c przed jego wykonaniem, darowaniem albo przedawnieniem jego
wykonania. Oznacza to w realiach sprawy, ze srodek kamy w postaci 3-letniego
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym, potgczony z
obowigzkiem zwrotu prawa jazdy, orzeczony na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w
Rawie Mazowieckiej, w sprawie o sygn. akt Il K 196/16, nie zostat wykonany w
dacie orzekania w niniejszej sprawie, tj. w dniu 1 pazdziernika 2020 r., a zatem nie
mogto — jak btednie ustalit Sgd Okregowy — doj$¢ do zatarcia tego skazania z mocy
prawa.

Zaskarzony wyrok nalezato zatem uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, w toku ktérego Sad Okregowy
uwzgledni wskazane powyzej uwagi unikajgc naruszen prawa, jakie miato miejsce
w toku przeprowadzonego po raz pierwszy postepowania odwotawczego. Bedzie
miat w polu widzenia takze kwestie, czy w czasie ponownego orzekania w

postepowaniu odwotawczym bedg nadal aktualne obie okolicznosci warunkujgce



odpowiedzialnos¢ z art. 178a § 4 k.k.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji wyroku.



