Il KK 455/23

POSTANOWIENIE

Dnia 7 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski

w sprawie A. N.

skazanego za czyn z art. 258 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 7 marca 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 31 stycznia 2023 r., sygn. akt Il AKa 206/19,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 stycznia 2019 r., sygn. akt XVIII K 191/15,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego
A.N.
[3.J.]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z 23 stycznia 2019 r. sygn. akt
XVIII K 191/15 skazat A. N. na kare taczng 7 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc
na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci, a takze wymierzyt kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po

50 zt kazda stawka. Tym samym wyrokiem R. K. zostat skazany na kare 10
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miesiecy pozbawienia wolnosci. Ponadto A. N. zostat uniewinniony od popetnienia
czynu z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obroncy oskarzonych A. N. oraz R.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 31 stycznia 2023 r. sygn. akt
Il AKa 206/19, po rozpoznaniu wniesionych apelacji, zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposéb, ze czyn przypisany oskarzonym w punkcie 1 zakwalifikowat z art. 258 §
1 k.k. i na tej podstawie wymierzyt A. N. kare roku pozbawienia wolnosci, zas R. K.
6 miesiecy pozbawienia wolnosci, oraz wymierzyt A. N. kare tgczng 6 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci, zas R. K. orzeczong kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesit na okres proby wynoszgcy 3 lata oraz oddat go pod dozér
kuratora w okresie proby, a w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy wobec

obydwu oskarzonych.

Kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie wniost obronca
skazanego A. N., zaskarzonemu w catosci wyrokowi zarzucajgc wystgpienie

bezwzglednej przyczyny odwotawczej, tj.:

« art. 439 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. poprzez wyznaczenie do sktadu Sadu Il instancji,
rozpoznajgcego apelacje w niniejszej sprawie oséb nieuprawnionych - sedzi D. R.
powotanej przez Prezydenta RP postanowieniem z dnia [...] 2020 r., nr [...] na
stanowisko Sedziego Sadu Apelacyjnego w Warszawie na podstawie uchwaty
Krajowej Rady Sgdownictwa podjetej w sktadzie niegwarantujgcym niezaleznosci i
niezawistosci z uwagi na wybranie 15 jej cztonkdéw sposréd sedziow przez Sejm RP,
oraz pani sedzi K. W. powotanej przez Prezydenta RP na stanowisko Sedziego
Sadu Apelacyjnego w Warszawie na podstawie uchwaty nr [...]/2021 Krajowej Rady
Sadownictwa z dnia 13 lipca 2021 r. podjetej w sktadzie niegwarantujgcym
niezaleznosci i niezawistosci z uwagi na wybranie 15 jej cztonkdéw sposrdd sedzidw
przez Sejm RP, co czyni te osoby nieuprawnione do orzekania, a w konsekwencji

rozpoznanie niniejszej sprawy przez Sad, ktéry byt nienalezycie obsadzony;
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« art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. art. 6 ust. 3 lit. b) i ¢) Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, gdyz oskarzony
A. N. w czasie postepowania przed Sadem Il instancji nie posiadat obroncy, z
uwagi na rozbieznosci odnosnie linii obrony, na co wskazat sam obronca z urzedu
,2oskarzony posiada watpliwosci co do porozumienia odnos$nie linii obrony” (protokot
z dn. 31 stycznia 2023 r.), a udziat obroncy byt obowigzkowy, lecz ktoérego to de
facto A. N. byt pozbawiony, albowiem posiadanie obroncy musi by¢ realne; co
skutkowato razgcym naruszeniem prawa, majgcym istotny wpltyw na tres¢
orzeczenia tj.: art. 45 ust. 1 oraz art. 187 ust. 1 pkt 2 Konstytucji RP, a takze art. 47
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 i 3 lit. b) i ¢)
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci,
poprzez pozbawienie A. N. niezaleznego, bezstronnego i niezawistego sgdu oraz

prawa do obrony;

Ponadto obronnca skazanego zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgce
naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na treSé orzeczenia poprzez obraze

przepisow postepowania, tj.:

I. art. 433 § 2 k.pk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie

dokonania prawidtowej i wszechstronnej kontroli odwotawczej, a polegajgce na:

a. nienalezytym rozwazeniu zarzutu postawionego w pkt. | lit. a), b), d), e),
w ktorym obronca poddat krytyce ocene zeznan A. P., E. S., P. K. i wyjasnien
oskarzonego A. N., ktorej dokonat Sad | instancji. Sad Il instancji lakonicznie
wskazat, ze ,to stanowisko obroncy nie znalazto aprobaty Sgdu Apelacyjnego”,
wskazujgc przy tym tylko na ogdlnie na ,wybiércze potraktowanie" i ,wybranie”
fragmentéw depozycji ww. na korzys¢ oskarzonego, aprobujgc przy tym
argumentacje Sadu | instancji w sytuacji, gdy juz ocena dokonana w tym zakresie
przez Sad | instancji nie odpowiadata w petni wymogom natozonym przez reguty art.
7 k.p.k., gdyz byta dowolna, nielogiczna, sprzeczna z innymi dowodami i niezgodna
z zasadami doswiadczenia zyciowego, a w konsekwencji Sad odwotawczy nie
wykazat, z jakich powodoéw zarzuty obrohcy oraz podane na ich poparcie

argumenty nie sg trafne;
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b. nienalezytym rozwazeniu zarzutu postawionego w pkt. | lit. f), w ktorym
obronca wskazat na pominiecie istotnych okolicznosci majgcych znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy, faktu wynikajgcego z wyroku, iz A. N. odbywat kare
pozbawienia wolnosci w zaktadzie karnym (réwniez jako tymczasowo aresztowany),
a wiec w okresie zarzucanego mu czynu (od maja 2011 r. do lutego 2013 r.) nie
mogt bra¢ udziatu w zorganizowanej grupie przestepczej, do czego odniost sie Sad
Apelacyjny w sposob nader lakoniczny ,uznac nalezato, ze takze w trakcie izolacji
oskarzony pozostawat czionkiem zorganizowanej grupy przestepczej” co miatoby
wynika¢ z jedynie z faktu dtugosci izolacji oraz przynaleznosci zaréwno przed, jaki
po osadzeniu a w konsekwencji Sgd Odwotawczy nie wykazat, z jakich powodow

zarzuty obroncy oraz podane na ich poparcie argumenty nie sg trafne;

C. nienalezytym rozwazeniu zarzutu postawionego w pkt. 1 lit. h), w ktérym
obronca poddat krytyce sporzgdzenie uzasadnienia wyroku, w sposob sprzeczny
z wymogami zawartymi w art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 i 2 kpk. w
szczegolnosci w zakresie zbiorczego powotania dowodow i wskazaniu jedynie
dowoddéw, na podstawie ktérych Sad wuznat, ze oskarzony brat udziat w
zorganizowanej zbrojnej grupie przestepczej przy zaniechaniu wyjasnienia
dlaczego nie uznat dowodow przeciwnych, do ktorego Sad Apelacyjny odniost sie
jedynie w dwoch, wykluczajgcych sie zdaniach ,wbrew bowiem twierdzeniom
obroncy Sad meriti profesjonalnie sporzadzit uzasadnienie i przedstawit
argumentacje, ktora legta u podstaw tresci wydanego orzeczenia. Jedynie w
zakresie przypisania oskarzonemu swiadomosci co do zbrojnego charakteru grupy
przestepczej tres¢ sporzadzonego uzasadnienia budzita zastrzezenie, co
skutkowato zmiang wyroku w tym zakresie” a w konsekwencji Sgd Odwotawczy nie
wykazat, z jakich powodow zarzuty obroncy oraz podane na ich poparcie

argumenty nie sg trafne;

d. nienalezytym rozwazeniu zarzutu postawionego w pkt. | lit. od a) do e),
w ktérym obronca poddat krytyce ocene zeznan A. P., E. S., G. P., P. K. i wyjasnien
oskarzonego A. N. , ktorej dokonat Sad | instancji. Sad Il instancji lakonicznie
wskazal, ze ,to stanowisko obroncy nie znalazto aprobaty Sadu Apelacyjnego”,
wskazujgc przy tym tylko na ogolnie na ,wybiércze potraktowanie” i ,wybranie”
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fragmentdw depozycji ww. na korzyS¢ oskarzonego, aprobujgc przy tym
argumentacje Sadu | instancji, w sytuacji gdy juz ocena dokonana w tym zakresie
przez Sad | instancji nie odpowiadata w petni wymogom natozonym przez reguty art.
7 k.p.k., gdyz byta dowolna, nielogiczna, sprzeczna z innymi dowodami i niezgodna
z zasadami doswiadczenia zyciowego, a w konsekwencji Sgd Odwotawczy nie
wykazat, z jakich powodow zarzuty obrohcy oraz podane na ich poparcie

argumenty nie sg trafne;

e. nienalezytym rozwazeniu zarzutu postawionego w pkt. | lit. h), w ktérym
obronca poddat krytyce sporzadzenie uzasadnienia wyroku | instancji w sposob
sprzeczny z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1i 2 k.p.k., a w szczegdlnosci poprzez
analize zarzutéw apelacyjnych w sposéb odbiegajgcy od wymogu rzetelnej ich
oceny, do ktérego =zarzutu Sad Odwotawczy odniost sie ogoélnikowymi
stwierdzeniami, ze ,wbrew bowiem twierdzeniom obroncy Sad meriti profesjonalnie
sporzadzit uzasadnienie i przedstawit argumentacje, ktora legta u podstaw tresci
wydanego orzeczenia. Jedynie w zakresie przypisania oskarzonemu swiadomosci
co do zbrojnego charakteru grupy przestepczej tres¢ sporzgdzonego uzasadnienia
budzita zastrzezenie, co skutkowalo zmiang wyroku w tym zakresie”, a w
konsekwencji Sad Odwotawczy nie wykazat, z jakich powoddéw zarzuty obronhcy

oraz podane na ich poparcie argumenty nie sg trafne;

f. nienalezytym rozwazeniu zarzutu postawionego w pkt. Il lit. a), w ktérym
obroiAca poddat krytyce ocene zeznan R. K. (art. 7 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.),
ktérej dokonat Sad | instancji, gdyz Sad Il instancji jedynie lakonicznie wskazat, ze
depozycje zostaly ,ocenione zostaty przez Sad | instancji prawidtowo i catosciowo”
oraz, ze nie odniést sie do podnoszonych w zarzucie okoliczno$ci, tj.: (1) zeznania
te nie zostaty potwierdzone innymi dowodami, a sSwiadkowie K. F., B. K., M. P.
zaprzeczyli depozycjom oskarzyciela positkowego, (2) pochodzenie od osoby
zainteresowanej obcigzeniem poméwionego (nierozliczone sprawy, préba
wyzyskania od oskarzonego kwoty 30.000,00 zt za spalone samochody, (3)
pochodzity od osoby wobec, ktorejtoczyto sie postepowanie karne, obeznanej z
mechanizmem procesu karnego (4) pomawiajacy tylko przerzucat

odpowiedzialnos¢ na osobe A. N., by siebie uchroni¢ przed odpowiedzialnoscig
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karng, co w konsekwencji swiadczy, ze Sad | instancji nie sprostat obowigzkowi
dochodzenia do prawdy obiektywnej; aprobujgc przy tym argumentacje Sadu |
instancji w sytuacji, gdy juz ocena dokonana w tym zakresie przez Sad | instancji
nie odpowiadata w petni wymogom natozonym przez reguty art. 7 k.p.k., gdyz byta
dowolna, nielogiczna, sprzeczna z innymi dowodami i niezgodna z zasadami
doswiadczenia zyciowego, a w konsekwencji Sgd Odwotawczy nie wykazat, z
jakich powodow zarzut obroncy oraz podane na ich poparcie argumenty nie sg

trafne;

g. nienalezytym rozwazeniu zarzutu postawionego w pkt. Il lit. b), d), e),
w ktorym obronca poddat krytyce ocene zeznan K. F. (art. 7 k.p.k.) M. P. (art. 4
k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k.) K. M. (art. 7 k.p.k.), ktérej dokonat Sad | instancji, a Sad
Il instancji w odniesieniu do zarzutow wskazat jedynie, ze obronca dokonat
wybiorczej oceny oraz, ze ,depozycje osOb wymienionych przez skarzgcego
ocenione zostaty przez Sad | instancji prawidtowo i catosciowo, ocena to pozostaje
pod ochrong normy z art. 7 k.p.k.”, oraz ,nie budzi takze zadnych zastrzezen ocena
zeznan K. F. [...], argumentacja Sgdu Okregowego jako w petni profesjonalna
zastugiwata na jej podzielenie, zatem zbednym bytoby jej ponowne przytaczanie.
Takze ocena zeznan M. P. i K. M. wbrew twierdzeniom obroncy dokonana zostata
przez Sad | instancji z najdalej idgcym profesjonalizmem, a zatem zgodnie z
dyrektywami ptyngcymi z normy art. 7 k.p.k.”, aprobujgc tym samym argumentacje
Sadu | instancji w sytuacji, gdy juz ocena dokonana w tym zakresie przez Sad |
instancji nie odpowiadata w petni wymogom natozonym przez reguty art. 7 k.p.k., a
Sad Odwotawczy nie wykazat, z jakich powoddéw zarzut obroncy oraz podane na

ich poparcie argumenty nie sg trafne;

h. nienalezytym rozwazeniu zarzutu postawionego w pkt. Il lit. ¢), w ktorym
obronca poddat krytyce sporzadzenie uzasadnienia wyroku, sprzeczne z zasadg
prawdy obiektywnej poprzez oparcie sie na informacjach wykraczajgcych
poza materiat dowodowy, ktére byt ,Sgdowi jest wiadomym z urzedu”,
ktorych to informacji w zaden sposob nie mozna zweryfikowaé (art. 4 k.p.k. w zw.
z art. 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.), czym Sad Okregowy wykroczyt poza zakres
swoich uprawnien, a do ktérego to zarzutu Sad Apelacyjny, odniést sie w sposob
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nader lakoniczny ,Sad |instancji byt uprawniony do wykorzystania informacji
w przedmiotowej sprawie, ktore posiadat z urzedu [...] nie dopuscit sie obrazy
art. 410 k.p.k.”, a w konsekwencji Sad Odwotawczy nie wykazat, z jakich powoddéw

zarzut obroncy oraz podane na ich poparcie argumenty nie sg trafne;

i. nienalezytym rozwazeniu zarzutu postawionego w pkt. Il lit. h), w ktérym
obronca poddat krytyce sporzgdzenie uzasadnienia wyroku | instancji w sposéb
sprzeczny z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 i 2 k.p.k., przez wskazanie jedynie
dowoddéw, na podstawie ktérych Sad | instancji uznat, ze oskarzony dokonat
wymuszenia rozbodjniczego i zaniechaniu wyjasnienia, dlaczego nie uznat dowodéw
przeciwnych, co uniemozliwia kontrole odwotawczg zaskarzonego rozstrzygniecia,
do ktérego zarzutu Sgd Odwotawczy odniost sie ogolnikowymi stwierdzeniami, ze
,29d Okregowy dokonat catosciowej oceny materialu dowodowego, w tym takze
tych dowodéw, ktére uznat za niewiarygodne”, a w konsekwencji Sgd Odwotawczy
nie wykazat, z jakich powoddéw zarzuty obroncy oraz podane na ich poparcie

argumenty nie sg trafne;

j- nienalezytym rozwazeniu zarzutu postawionego w pkt. Ill lit. od a) do c),
w ktérym obronca wskazat na naruszenie prawa do obrony oskarzonego poprzez:
odmowe zarzadzenia przerwy lub odroczenia rozprawy mimo ztozonego na
rozprawie i braku zgody na reprezentowanie go przez aplikanta adwokackiego (art.
6 k.p.k. w zw. z art. 401 § 1 k.p.k. i art. 404 § 1 k.p.k.), poprzez nieuwzglednienie
wnioskédw obroAcy o odroczenie rozpraw mimo tego, ze obronca ziozyt
zaswiadczenia wydane przez lekarzy sgdowych, z ktérych wynikato ze oskarzony
byt niezdolny do udziatu w tych rozprawach, a oskarzony chciat osobiscie w
uczestniczy¢ w rozprawach, by w peni realizowaé prawo do obrony (art. 6 k.p.k. w
zw. z art. 117 § 2 i 2a k.p.k.), poprzez odmowe zarzgdzenia przerwy lub odroczenia
rozprawy mimo wniosku obroncy oraz oskarzonego, mimo ztego stanu zdrowia
oskarzonego, gdyz nie otrzymat lekarstw w areszcie sledczym i uniemozliwieniu
prowadzenia materialnej obrony na ostatnim terminie rozprawy, gdy zamknieto
przewdd sgdowy, wystuchano gtoséw stron i odroczono ogtoszenie orzeczenia
skazujgcego oskarzonego (art. 6 k.p.k. w zw. z art. 401 § 1 k.p.k. i art. 404 § 1

k.p.k.), do czego odniost sie Sad Apelacyjny w sposéb nader lakoniczny ,analiza
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protokotow rozprawy w zadnym razie nie wskazuje na to, aby Sad | instancji miat
naruszy¢ jedno z podstawowych praw oskarzonego, jakim jest prawo do obrony”,
nie odnoszac sie do konkretnych zdarzen i wnioskow oraz zaswiadczen lekarskich,
a w konsekwencji Sgd Odwotawczy nie wykazat, z jakich powoddw zarzut obroncy

oraz podane na ich poparcie argumenty nie sg trafne;

K. poprzez niestusznym oddaleniem wniosku dowodowego (art. 170 § 1 pkt.
2 15 kpk. w zw. z art. 6 k.p.k.) o przestuchanie M. P. na okolicznosc,
czy pokrzywdzony R. K. nakfaniat $wiadka do sktadania fatszywych zeznan w
niniejszym postepowaniu oraz na okolicznos¢ ustalenia, czy oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czynow; przestuchanie M. P.; konfrontacje miedzy K. M. a A. T.; 0
ponowne przestuchanie wszystkich swiadkéw przestuchiwanych w prokuraturze i
podczas rozprawy gtdbwnej; o powotanie w charakterze swiadka M. M., A. O., M.
M.1, J. K., pracownika ,K.”, ps. ,W.”, ps. ,B.”, ,T."; 0 zabezpieczenie monitoringu z
Aresztu Sledczego w W., gdy przebywat tam A. T.; o przebadanie A. N.
wariografem, a takze brak nalezytego uzasadnienia stanowiska w tym zakresie,
co w stopniu powaznym ograniczyto prawo do obrony A. N., albowiem Sad
Odwotawczy oddalit wnioski dowodowe nie odnoszgc sie wiasciwie do ich tezy,
stwierdzajgc jedynie, iz w sprawie zostat zgromadzony materiat dowodowy
wystarczajgcy do dokonania prawidtowego rozstrzygniecia, bez koniecznosci
jego uzupetniania, Sadu Il nie odniést sie w ogdle do okolicznosci, ktére byty

wskazane we wnioskach dowodowych;

Il. poprzez sporzgdzenia uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposéb
lakoniczny, pobiezny oraz niewystarczajgco szczegotowy, nie odnoszgc
sie do szeregu podniesionych w apelacji argumentéw obrohAcy, a takze bez
nalezytego oméwienia zasadnosci bgdz bezzasadnosci kazdego z podniesionych
przez obronce zarzutow, co w istocie stanowi razgce naruszenie przepiséw
procedury karnej, albowiem podstawowym obowigzkiem Sgdu Il instancji jest
rozpoznanie wszystkich zarzutéw i wnioskéw apelacji, a nastepnie dokonanie ich
stosownej oceny oraz odzwierciedlenie procesu mys$lowego sktadu orzekajgcego w

uzasadnieniu wyroku, co nie miato miejsca w zaskarzonym wyroku.
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Nadto, obronca skazanego zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgce
naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie obraze
art. 6 k.p.k., art. 42 ust. 2 Konstytucji RP, art. 6 ust 1 i 3 lit. ¢ i d Europejskiej
Konwencji Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci, art. 14 ust. 3 lit. d
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, stanowigce o prawie
do rzetelnego procesu i prawa do obrony, naktadajgcych obowigzek restryktywnego
spojrzenia na te zachowania lub postgpienia, ktdére stanowig o ograniczeniu tego
prawa lub wprost naruszajg to prawo, w przedmiotowej sprawie polegajgce na:
zaniechaniu rzetelnego ustosunkowania sie do zarzutdéw i argumentacji zawartej w
skardze apelacyjnej; nieprawidtowym rozpoznaniu wnioskow dowodowych obrony
majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, przez co jego prawo do obrony
zostato ograniczone w stopniu niezgodnym z gwarancjami procesowymi, a nadto
skazaniu A. N. na podstawie zeznan swiadkow, ktore wiasciwie nie zostaty
poddane kontroli instancyjnej, co winno skutkowa¢ uniewinnieniem A. N., co
skutkowato li tylko formalnym prawem strony do poddania rozstrzygniecia Sadu |
instancji kontroli instancyjnej, ktéra jawi sie nie, jako rzeczywista, lecz tylko i

wytgcznie pozorna.

Skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz zmienionego
nim wyroku Sadu | instancji i uniewinnienie A. N. od stawianego mu zarzutu,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz zmienionego nim wyroku Sadu
| instanciji i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o uchylenie wyrokéw Sadow | i Il instancji i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wnidst o oddalenie

kasacji.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna

w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie rozwazan podkreslic nalezy, ze zgodnie z obowigzujgcymi

przepisami procedury karnej oraz utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego,
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kasacja strony bedaca z definicji nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, moze byc¢
skierowana wytgcznie przeciwko orzeczeniu sgdu odwotawczego, zas w kasacji
trzeba wykazac, ze to sgd odwotawczy popetnit uchybienie o randze bezwzglednej
przyczyny odwotawczej okreslonej w art. 439 k.p.k. lub tez w inny sposob razgco
naruszyt prawo, oraz wykazaé, ze zarzucane w kasacji naruszenie prawa mogto
mie¢ istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia sgdu odwotawczego (czyli w
istocie wykazanie, ze unikniecie przez sad odwotawczy okreslonych uchybien
wymienionych w kasacji musi stwarzac¢ realng perspektywe wydania orzeczenia
odmiennego w swojej tresci, niz to zaskarzone kasacjg). Zgodnie z wieloletnim
utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, oba te warunki, tj. razace
naruszenie prawa i istotny wptyw na tres¢ wyroku, muszg wystgpi¢ tgcznie, a brak
jednego z nich zawsze skutkuje uznaniem kasacji za bezzasadng. Przyjmuje sie
réwniez, ze o ile tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze odnoszg sie do catego
postepowania sgdowego, to uchybienia okreslane jako ,inne razgce naruszenie
prawa”, muszg by¢ Scisle powigzane z postepowaniem odwotawczym. Zaznaczyc¢
takze nalezy, ze z uksztattowanej historycznie istoty postepowania kasacyjnego
wynika, ze nie stanowi ono trzeciej instancji, ani nie oznacza ponownego
rozpoznania sprawy zakonczonej juz przeciez prawomocnym wyrokiem. Celem
tego postepowania jest wytgcznie zbadanie zarzutow zawartych w kasacji
skierowanej pod adresem sgdu odwotawczego a sprowadzajgcych sie do
zakwestionowania sposobu jego postepowania i zakresu przeprowadzonej przez
ten sad kontroli instancyjnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31 maja
2016 r., sygn. akt lll K 42/16, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 grudnia
2021 r., sygn. akt Il KK 593/21).

W ramach zarzutow dotyczgcych bezwzglednych przyczyn odwotawczych
w pierwszej kolejnosci obronca skazanego podnosi nienalezytg obsade sgdu
z powodu orzekania w sktadzie SSA D. R. oraz SSA K. W. , ktére powotane zostaty
na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie

Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r. poz. 3).
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W ocenie Sgdu Najwyzszego zarzut ten jest oczywiscie bezzasadny.
Obronca skazanego uzasadniajgc omawiany zarzut kasacyjny powotuje sie na
uchwate skiadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (BSA 1-4110-1/20,
OSNKW 2020, z. 2, poz. 7) oraz orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka. W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze Trybunat Konstytucyjny w
wyroku z dnia 20 kwietnia 2020 r., sygn. akt U 2/20, orzekt, iz uchwata sktadu
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA | —4110 — 1/20, jako akt normatywny
utracita moc obowigzujgca. Zgodnie za$ z art. 190 ust. 1 Konstytucji RP, orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego majg moc powszechnie obowigzujgcg i sg ostateczne.
W doktrynie dominuje poglad, ze moc powszechnie obowigzujgca orzeczen
Trybunatu Konstytucyjnego powoduje, iz wszystkie inne organy wtadzy publicznej,
réwniez organy witadzy sadowniczej, majg obowigzek przestrzegania i stosowania
tych orzeczen. W swietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest normatywnych
podstaw do podwazania konstytucyjnego umocowania Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r.
oraz jej uprawnien do wykonywania zadan z zakresu wymiaru sprawiedliwos$ci, a
takze kwestionowania waznosci i skutecznosci powotan sedziowskich dokonanych
przez Prezydenta RP w ramach przystugujgcej mu wytgcznej i nie podlegajgcej
weryfikacji prerogatywy, na podstawie rekomendacji udzielonej przez ten organ
(zob. tez m.in.: postanowienie TK z dnia 3 czerwca 2008 r., Kpt 1/08; wyrok TK z
dnia 25 czerwca 2012 r., K 18/09; wyrok TK z dnia 11 wrzesnia 2017 r., K 10/17,
OTK-A 2017, poz. 64; wyrok SN z dnia 28 lutego 2023 r., Il CSKP 1362/22, Legalis;
postanowienie SN z dnia 28 lutego 2023 r., 1l KK 23/23, Legalis).

W kontekscie omawianego zarzutu kasacyjnego, Sgd Najwyzszy w sktadzie
orzekajgcym w niniejszej sprawie, podziela stanowisko wyrazone w postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 27 listopada 2019 r., sygn. akt IV KO 138/19, Legalis,
iz przyjecie wadliwos¢ aktu powotania do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
(postanowienia Prezydenta RP) jest mozliwe jedynie w przypadku gdy: 1) podczas
rozpatrywania i oceny kandydatéw do petnienia urzedu na stanowisku sedziego

przez KRS doszto do popetnienia przestepstwa, ustalonego prawomocnym
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wyrokiem skazujgcym, ktore skutkowato podjeciem przez KRS uchwaty
zawierajgcej wniosek o powotanie danego uczestnika postepowania (kandydata)
do petnienia urzedu sedziego (np. popetnienie przestepstwa fatszu dokumentu
w zakresie tresci przedstawionej Prezydentowi RP uchwaly KRS zawierajgcej
wniosek o0 powotanie do petnienia urzedu sedziego) lub 2) wykonanie przez
Prezydenta RP jego konstytucyjnej prerogatywy w zakresie aktu powotania
sedziego (art. 144 ust. 3 pkt 17 Konstytucji RP oraz art. 179 Konstytucji RP), ktére
zostato nastepnie uznane za delikt konstytucyjny i za ktorg to czynnos¢ Prezydent
RP zostat prawomocnie skazany przez Trybunat Stanu. Przenoszgc powyzsze na
grunt niniejszej sprawy zauwazy¢ nalezy, ze w odniesieniu do SSA D. R. oraz SSA
K. W. nie zaistniaty powody, o ktérych mowa w pkt 1 i pkt 2. W konsekwencji
stanowisko obroncy dotyczgce wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. tylko z powodu uzyskania nominacji przez SSAD. R.
oraz SSA K. W. na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie

okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r., uzna¢ nalezy za chybione.

Ponadto obrohca skazanego wskazuje na wystgpienie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., gdyz w ocenie skarzgcego,
skazany w czasie postepowania przed Sgdem |l instancji nie posiadat obrohcy z
uwagi na rozbieznosci odnosnie do linii obrony. Z powyzszego obronca wywodzi
brak realnej obrony skazanego w postepowaniu przed Sgdem Il instancji. W ocenie
Sadu Najwyzszego nie sposéb sie zgodzi¢ ze stanowiskiem zaprezentowanym
przez obronce skazanego w wywiedzionej przez niego kasacji. Z analizy protokotu
rozprawy z 31 stycznia 2023 r. wynika, ze w postepowaniu przed Sgdem Il instancji
skazany reprezentowany byt przez obronce z urzedu, ktérego obrona nie
ograniczata sie jedynie do fizycznej obecnosci na rozprawie, ale realizowana byta
réwniez w sferze materialnej. Swiadczy o tym aktywne uczestnictwo obroncy w
rozprawie apelacyjnej polegajgce na popieraniu ztozonych przez skazanego w toku
postepowania odwotawczego wnioskdéw dowodowych oraz apelacji wraz z
wnioskami w niej zawartymi. Nie sposob stwierdzi¢, w oparciu o wywody
skarzgcego, obiektywnych okolicznosci, ktére miatyby swiadczy¢ o utracie zaufania
do obroncy z urzedu wynikajgcej z réznic w zakresie linii obrony. Natomiast

zachowanie skazanego prezentowane w postepowaniu przed Sgdem | i Il instancji,
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oceni¢ nalezy, na co wskazat réwniez Sgd odwotawczy, jako tamujgce prawidtowy
tok procedowania w sprawie z przyczyn lezgcych wytgcznie po stronie skazanego,
poniewaz wiekszoS¢ wyznaczonych termindbw rozprawy zostata odwotana w
zwigzku z dziataniami samego skazanego (nieobecno$¢ na rozprawach oraz
kwestionowanie obroncéw zaroéwno tych z wyboru jak i ustanowionych z urzedu).
Ubocznie zauwazyC nalezy, ze skazany w postepowaniu odwotawczym dopuszczat
mozliwos¢ ustanowienia obroncy z wyboru, o czym wspomina skarzgcy
w wywiedzionej przez niego kasacji wskazujgc, ze ewentualne porozumienie
miedzy skazanym a obroncg z urzedu ,oddalato plany o wyznaczeniu obroncy z
wyboru, gdyz byta nadzieja, ze dojdzie do wuzgodnienia linii obrony”. W
konsekwencji brak jest podstaw do skutecznego twierdzenia, ze skazany nie miat
obroncy tylko na podstawie subiektywnego odczucia co do jakosci podjetej obrony.
Z podanych powyzej wzgledéw nie sposob wiec uznac, ze prawo skazanego do
obrony doznato uszczerbku w taki sposéb, ze miato wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku. Warto rowniez podkresli¢, wbrew twierdzeniom skarzgcego, ze naruszenie
prawa do obrony w zwigzku z brakiem porozumienia co do linii obrony nalezy, w
realiach wystepujgcych w niniejszej sprawie, rozpatrywaé co najwyzszej jako
wzgledng przestanke odwotawczg. Wynika to przede wszystkim z braku mozliwosci
dokonania rozszerzajgcej interpretacji bezwzglednej przyczyny odwotawczej
okreslonej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. Ponadto w orzecznictwie Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka wskazano, ze zgodnie z zasadg niezaleznosci zawoddéw
prawniczych od Panstwa, prowadzenie obrony jest zasadniczo sprawg pomiedzy
oskarzonym a jego obronca, niezaleznie od faktu ustanowienia obroncy w ramach
pomocy prawnej bgdz finansowania ze srodkéw prywatnych. Zgodnie z przepisem
art. 6 ust. 3 lit. (c) Konwencji wilasciwe witadze krajowe majg obowigzek
interweniowaé wytgcznie w przypadku, gdy brak swiadczenia przez wyznaczonego
Zz urzedu obronce skutecznej pomocy prawnej jest oczywisty lub wladze zostaty
powiadomione o tym fakcie w inny sposob (por. wyrok ETPCz z dnia 12 lutego
2013 r. w sprawie Siergiej Jefimenko przeciwko Rosji, skarga nr 152/04, § 124).

W sSwietle powyzszego za chybiony uzna¢ nalezy zarzut razgcego
naruszenia prawa, majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 45 ust. 1

oraz art. 187 ust. 1 pkt 2 Konstytucji RP, a takze art. 47 Karty Praw Podstawowych
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Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 i 3 lit. b) i ¢) Europejskiej Konwencji o Ochronie

Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.

Kolejny zarzut razgcego majgcego istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenia
przepisow prawa karnego procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. poprzez zaniechanie dokonania prawidtowej i wszechstronnej kontroli
odwotawczej, jest oczywiscie bezzasadny. Autor kasacji podnosi nienalezyte
rozwazenie zarzutow zawartych w apelacji poprzez odniesienie sie do nich przez
Sad Il instancji w sposéb lakoniczny oraz co do niektorych z nich w sposob tgczny.
W ocenie Sadu Najwyzszego, wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sad Apelacyjny w
Warszawie, dziatajgc jako Sad Il instancji, dokonat prawidtowej kontroli instancyjnej.
Analiza uzasadnienia Sgdu odwotawczego uprawnia do stwierdzenia, ze zarzuty
podniesione przez obronce A. N. w wywiedzionej przez niego apelacji zostaty
rozwazone zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 433 § 2 k.p.k. Oceny
tej nie zmienia fakt, ze cze$¢ z nich zostata rozpoznana tgcznie, skoro ich istota
sprowadzata sie do kwestionowania oceny materiatu dowodowego dokonane;j
przez Sad | instancji. W $wietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny
w Warszawie zastosowat wymogi wynikajgce nie tylko z art. 433 § 2 k.p.k., ale
rowniez wymogi przewidziane w art. 457 § 3 k.p.k. W orzecznictwie Sadu
Najwyzszego podkresla sie, iz o obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowic
wowczas, gdy sad odwotawczy w ogodle nie rozwazy wnioskow i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 10 pazdziernika 2007 r., sygn. akt lll KK 120/07, Legalis, z dnia 20 wrzesnia
2017 r., sygn. akt Il KK254/17, Legalis). Powielenie natomiast zarzutéw
apelacyjnych w kasacji, pod pozorem obrazy art. 433 § 2 k.p.k., jest probag
doprowadzenia do niejako ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia sadu pierwszej
instancji, co jest niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym, ktére bedac
postepowaniem nadzwyczajnym sprowadza sie przeciez do kontroli, z perspektywy
zarzutéw kasacyjnych, prawomocnego orzeczenia sgadu odwotawczego (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2017 roku, Il KK 27/17, Lex nr
2335984). Z kolei art. 457 § 3 k.p.k., podaje reguty uzasadnienia orzeczenia sgdu
odwotawczego. W orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka

wskazuje sie, ze z uzasadnienia musi jasno wynikaé, iz kwestie, majgce
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decydujgce znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, zostaty rozwazone (por. wyrok
ETPCz z dnia 15 lutego 2007 r. w sprawie Boldea przeciwko Rumunii, skarga nr
19997/02, § 30), zas sad odwotawczy nie jest zobowigzany do szczegoétowego
odnoszenia sie do kazdej kwestii (por. wyrok ETPCz z dnia 19 kwietnia 1994 r. w
sprawie Van de Hurk przeciwko Holandii, skarga nr 16034/90, § 61). Sad
Apelacyjny w Warszawie, mimo zwieztego uzasadnienia, w sposob wiasciwy,
rzetelny i na wystarczajgcym poziomie szczegodtowosci odnidst sie do zarzutéw
zawartych w apelacji obroncy A. N. . Zaznaczy¢ nalezy, ze zarzucanie naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k. jakiart. 457 § 3 k.p.k. nie moze sprowadzac sie wytgcznie do
krytyki wyroku sgdu odwotawczego, bowiem zdaniem autora kasacji brak jest
materialu dowodowego potwierdzajgcego wine A. N. w zakresie czyndéw, za ktore
zostat skazany, ponownie kwestionujgc dokonane w sprawie ustalenia faktyczne.
Ubocznie wskazaé nalezy, ze apelacja wniesiona na korzy$¢ A. N. odniosta ten
skutek, ze Sad odwotawczy stwierdzit na podstawie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, ze nastgpito niezasadne przypisanie skazanemu udziatu
W zorganizowanej grupie zbrojnej, podczas gdy dawat on podstawe jedynie
do przypisania mu przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. Sad Apelacyjny w Warszawie
zmienit zatem wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie, stosujgc korzystniejszg
dla skazanego kwalifikacje prawng oraz fagodzgc orzeczong wobec niego kare
pozbawienia wolnosci, a w pozostatym zakresie utrzymat go w mocy, popierajgc
dokonang przez Sad | instancji ocene dowodow i odwotujgc sie do wyczerpujgcej
argumentacji zaprezentowanej przez ten Sgd w uzasadnieniu wyroku. Tym samym
catkowicie bezzasadny jest zarzut naruszenia przez Sgd odwotawczy wymogoéw
dotyczgcych tresci sporzgdzonego uzasadnienia. Przy tym nalezy mie¢ rowniez
na uwadze art. 537a k.p.k., z ktérego wynika, ze nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu
odwotawczego z tego powodu, ze jego uzasadnienie nie spetnia wymogéw
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.

Ponadto za chybiony uzna¢ nalezy zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k.
w zw. z art. 6 k.p.k. wyrazajgcy sie w oddaleniu wnioskow dowodowych ztozonych
przez skazanego w toku postepowania odwotawczego. W pierwszej kolejnosci
zauwazy¢ nalezy, ze autor kasacji stawia omawiany zarzut jako jeden z

podpunktéw dotyczgcych obrazy przepiséw postepowania z art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
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z art. 457 § 3 k.p.k. Zastosowana przez obronce systematyka, na podstawie ktorej
dokonat pogrupowania kasacyjnych zarzutéw, nie jest prawidtowa pod wzgledem
formalnym. Nie ulega watpliwoéci, ze obraza art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. w zw.
z art. 6 k.p.k. powinna stanowi¢ odrebny od obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 457 § 3 k.p.k. zarzut kasacyjny. Przechodzgc do kwestii merytorycznych,
stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Apelacyjny w Warszawie przedstawit w sposob
wyczerpujgcy powody oddalenia wnioskow dowodowych ztozonych przez A. N. w
uzasadnieniu postanowienia wydanego podczas rozprawy w dniu 31 stycznia
2023 r. Stanowisko Sgdu odwotawczego w omawianym zakresie uznac¢ nalezy za
trafne, przekonujgce i wiasciwie uzasadnione, zwlaszcza ze Sad ten wskazat, ze
zebrany w sprawie materiat dowodowy jest wystarczajgcy do wydania w sprawie
rozstrzygniecia i nie ma potrzeby jego uzupetnienia. Sad odwotawczy podnidst
rowniez, ze A. N. nie podat Zadnych okolicznosci, ktére wskazywatyby na
konieczno$¢ przeprowadzenia zgdanych dowodow dopiero na etapie postepowania
odwotawczego. W Swietle powyzszego w ocenie Sgdu Najwyzszego, Sad
odwotawczy stusznie wskazat, ze z jednej strony wnioski dowodowe nie miaty
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a z drugiej strony w sposéb oczywisty
zmierzaty do przedtuzenia postepowania. Z podanych wyzej wzgledéw, koncowy
powielony w zasadzie zarzut obrazy art. 6 k.p.k., art. 42 ust. 2 Konstytucji RP, art. 6
ust 1 3 lit. ¢ i d Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci,
art. 14 ust. 3 lit. d Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych,
stanowigcych o prawie do rzetelnego procesu i prawie do obrony, jest catkowicie

bezzasadny.

Z wyzej wskazanych powoddw kasacja zostata oddalona jako oczywiscie
bezzasadna na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach sgdowych postepowania
kasacyjnego orzeczono zas na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

[3.0.]

(rg.)
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