Il KK 447/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wtodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Waldemar Ptociennik

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie B. S.

whnioskodawcy w przedmiocie zadoscuczynienia

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 kwietnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 22 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 51/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 17 listopada 2021 r., sygn. akt XVIII Ko 63/21,

na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok
i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do

ponownego rozpoznania.

[3.J]
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UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 17 listopada 2021 r., sygn. akt
XVIIl Ko 63/21, zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz B. S. kwote 50.000 zt tytutem
zadoscCuczynienia za doznang krzywde, wyniklg z niewatpliwie niestusznego
zatrzymania w dniu 9 czerwca 2020 r. przez funkcjonariuszy Komendy Stotecznej
Policji, w zwigzku z prowadzong przez Prokurature Okregowg w Warszawie sprawg
o sygn. akt [...].

Prokurator oraz petnomocnik uczestnika postepowania - Skarbu Panstwa,
reprezentowanego przez Prezesa Sgdu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa w
Warszawie, wniesli apelacje od powyzszego wyroku.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie zaskarzyt wyrok w catosci na
niekorzys¢ wnioskodawcy B. S., zarzucajgc orzeczeniu btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za jego podstawe i majgcy wplyw na jego tre$¢, poprzez
niezasadne uznanie, ze zasgdzona kwota 50.000 zt stanowi wiasciwg, petng
kompensacje krzywd jakich doznat wnioskodawca, podczas gdy prawidtowa analiza
materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze jest ona nadmiernie wygorowana.

Podnoszgc powyzsze, wniost 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez
zmniejszenie kwoty zadoscuczynienia do 500 zt.

Petnomocnik uczestnika postepowania réwniez zaskarzyt wyrok w catosci na
niekorzysc¢ B. S. , zarzucajgc orzeczeniu naruszenie art. 5 k.c. w zw. z art. 552 § 4
kK.p.k. wzw. z art. 558 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1i 2. k.c., poprzez dokonanie btednej
oceny stanu faktycznego oraz btednej oceny doznanej przez wnioskodawce krzywdy
i zasgdzenie zadoscuczynienia w wysokosci 50.000 zt, co stanowi wartos¢ razgco
wysoka, nadmierng w stosunku do wyrzgdzonej krzywdy oraz niewspoétmierng do
aktualnych warunkéw zyciowych spoteczenstwa.

Whniodst przy tym o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie wniosku w
zakresie ponad kwote 1.000 zt.

Sad Apelacyjny w Warszawie, po rozpoznaniu wniesionych apelacji, wyrokiem

z dnia 22 marca 2023 r., sygn. akt || AKa 51/22, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.
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Prokurator Regionalny w Warszawie wniost kasacje od wyroku Sadu
odwotawczego, zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ wnioskodawcy i zarzucajgc
razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenie
przepisow postepowania, a to art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajace
na zaniechaniu przeprowadzenia przez Sgd Apelacyjny w Warszawie prawidtowe;j
kontroli odwotawczej orzeczenia Sadu | instancji, w tym zwtaszcza poprzez
nierozwazenie wszystkich okolicznosci podniesionych przez prokuratora w
uzasadnieniu apelacji, odnoszgcych sie do przestanek ustalenia odpowiedniej kwoty
zadoscéuczynienia, wykazujgcych, ze przyznane na rzecz B. S. zadoscuczynienie w
wysokos$ci 50.000 zt jedynie za jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
zwigzku z zatrzymaniem w toku postepowania karnego jest kwotg nieodpowiednig i
nadmiernie wygorowang, co skutkowato utrzymaniem w mocy w tym zakresie
wadliwego orzeczenia Sadu meriti, gdzie jednoczesnie Sad ad quem nie
ustosunkowat sie w sposob nalezyty do takiego postgpienia i poprzestat na
przywotaniu ogolnikowych i powierzchownych twierdzen, odstepujgc tym samym od
wnikliwej analizy przestanek, na ktore prokurator powotywat sie w apelacji,
wskazujgcych na potrzebe ustalenia wysokosci zado$¢uczynienia w zestawieniu z
uwarunkowaniami spoteczno-ekonomicznymi oraz aktualnymi warunkami i stopg
zyciowg spoteczenstwa, gdzie w nastepstwie przyjecia btednej wyktadni, zawartej w
przepisie art. 445 § 1 k.c. przestanki uznania zados$¢uczynienia za ,odpowiednie”,
przyznano wnioskodawcy kwote nieadekwatng, w realiach analizowanej sprawy
nadmiernie wygorowang i tym samym pozbawiong waloru rekompensacyjnego w
odniesieniu do znacznej jej czesci.

Podnoszgc powyzszy zarzut, prokurator wnidst o uchylenie wyroku Sadu Il
instancji i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie skuteczna w tym znaczeniu, ze wobec ujawnienia sie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., zwigzanej z wadliwie
uksztattowanym skiadem Sadu odwotawczego, doprowadzita do uchylenia
zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie i przekazania sprawy temu

Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
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Jednoczesnie, z uwagi na skutek okreslony w art. 439 § 1 in principio k.p.k.,
bezprzedmiotowe byto odnoszenie sie do zarzutu kasacji.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego o wystgpieniu w postepowaniu przed Sgdem
Apelacyjnym w Warszawie, w sprawie zakonczonej zaskarzonym wyrokiem,
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., dotyczy sedziego
sprawozdawcy - SSO (del.) A. G. . Sedzia ta byta poddana przez Sad Najwyzszy juz
wielokrotnie testowi bezstronnosci i niezaleznosci, a wyniki tych testow byty
negatywne. Ocene te podziela takze Sad Najwyzszy w niniejszym postepowaniu w
sprawie Il KK 447/23.

Sad Najwyzszy odwotuje sie przy tym do uchwaty trzech potgczonych Izb
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA-1-4110-1/20, podkreslajgc, ze
wyktadnia prawa zawarta w tej uchwale jest obowigzujgca i w mys$l art. 87 § 1 ustawy
o Sadzie Najwyzszym, Sad Najwyzszy pozostaje nig zwigzany jako zasadg prawng.
Sedziow tego Sadu nie moze zwolni¢ z obowigzku jej przestrzegania Zzadna
okolicznos¢, w tym zgtoszone do uchwaty zdania odrebne, czy interes w korzystnej
dla sedziego, a odmiennej wyktadni przepisu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Oczywistym jest tez, ze niczego w tym zakresie nie moze zmieni¢ wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 kwietnia 2020 r., U 2/20, OTK-A 2020, poz. 61,
skoro jego rozstrzygniecie nie nalezy do zawartego w art. 188 Konstytucji RP
katalogu orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego (por. m.in.: uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2022 r., Il PZP 1/22; uchwata sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22). Tylko zas te orzeczenia z
mocy art. 190 ust. 1 Konstytucji RP uzyskujg moc powszechnie obowigzujgca.
Powotane orzeczenie Trybunatu, wydane w sprawie U 2/20, stanowigce z powodu
swej wadliwosci co najwyzej niewigzgcy wyraz okreslonych pogladéw prawnych co
do wyktadni konkretnych przepiséw nie uzyskato mocy powszechnie obowigzujgcego
orzeczenia, a wiec nie mogto uchyli¢ uchwaty trzech potgczonych Izb SN (BSA I-
4110-1/20).

Jak wynika z uchwaly trzech pofgczonych Izb Sadu Najwyzszego
.Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. [...] zachodzi takze
wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w

sgdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
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uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli wadliwos¢
procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia
standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz
art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnos$ci.”

W odniesieniu do sedzidow sgdow powszechnych wadliwos¢ procedury
nominacyjnej nie powoduje zatem wprawdzie automatycznie, ze sad z udziatem
sedziego powotanego w takiej procedurze jest sgdem nienalezycie obsadzonym w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., jezeli jednak ujawnione zostang przez strony albo
stang sie Sagdowi Najwyzszemu znane z urzedu okolicznosci wskazujgce na
watpliwosci co do bezstronnosci sedziego, rozwia¢ je moze albo potwierdzic¢
szczegotowe ich badanie, do ktorego Sgd Najwyzszy jest uprawniony i zarazem
zobowigzany.

Stanowisko to znalazto swoje wzmocnienie w uchwale sktadu siedmiu
sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, dotyczacej statusu
Krajowej Rada Sgdownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy
z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. 2018, poz. 3; dalej: ,ustawa nowelizujgca KRS”), w
ktérej trafnie stwierdzono, ze nie jest ona juz organem tozsamym z organem
konstytucyjnym, ktorego sktad i sposéb wytaniania reguluje Konstytucja RP, w
szczegolnosci w art. 187 ust. 1.

Podobne stanowisko zajgt takze w tym zakresie Europejski Trybunat Praw
Cztowieka (dalej ETPCz) w sprawie Reczkowicz p. Polsce, podkres$lajagc, ze zmiana
ustawy o KRS praktycznie wusuneta nie tylko dotychczasowy system
przedstawicielski, ale takze gwarancje niezaleznosci sgdownictwa w tym zakresie,
co w rezultacie umozliwito to wtadzy wykonawczej i ustawodawczej bezposrednig lub
posrednig ingerencje w procedure powotywania sedziow, z ktorej mozliwosci te
wiadze skorzystaty (pkt 274 wyroku z dnia 22 lipca 2021 r., skarga 43447/19). Do
podobnych wnioskow doszedt ETPCz w wyroku Wielkiej Izby z dnia 15 marca 2022

r. w sprawie Grzeda przeciwko Polsce (skarga nr 43572/18).
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Brak bezstronnosci i niezawistosci sgdu, w sktadzie ktérego zasiadat sedzia
sadu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w wadliwym procesie przed Krajowg
Radg Sadownictwa od 17 stycznia 2018 r., nalezy ustali¢ in concreto w odniesieniu
do kazdego z sedziéw z osobna (por. uchwata Sgdu Najwyzszego w sprawie | KZP
2/22). Potrzebe i zasadnosc¢ przeprowadzania testu bezstronno$ci potwierdzit jak
dotgd Sad Najwyzszy w kilkudziesieciu zapadtych orzeczeniach stwierdzajgcych
zarowno naruszenie standardu bezstronnosci w odniesieniu do niektérych sedzidow
sgdow powszechnych powotanych z udziatem wadliwie uksztattowanej KRS, jak tez
nie dopatrujgc sie uchybien z art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. w odniesieniu do innych
sedziéw poddanych testowi bezstronnosci (m.in. w sprawach Il KK 193/20; Il KK
206/21; 11l KK 375/21; 1l KK 404/21; 11 KK 489/21; Il KK 505/21; 1l KO 111/21; Il KS
32/21; 1 KS 26/22; 11 KK 23/22; 11l KK 39/22; Il KK 55/23; 1l KK 74/22; 1l KK 119/22;
Il KK 192/22; 1l KK 469/22; V KK 562/22; Il KK 571/22; Il KK 607/22; Il KK 614/22; V
KK 17/23; Il KK 60/23; 1l KK 109/23; Ill KK 185/23; 1l KK 124/23; 1ll KK 239/23; II
KK 287/23; Il KK 288/23; Il KK 296/23; Il KK 363/23; 1l KK 471/23).

Z dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze oprécz
wadliwosci samego procesu nominacyjnego sedziego, istotng role w tej ocenie
powinny odgrywac¢ m.in.: rdwnoczesnos¢ (lub zblizony czas) uruchomienia drogi
awansowej z objeciem waznego stanowiska w administracji sgdowej w drodze
arbitralnej decyzji Ministra Sprawiedliwosci, utajnienie obrad KRS w zakresie danej
kandydatury, jednoznacznie negatywna opinia zgromadzenia ogodlnego sedzidéw,
poréwnanie osiggnie¢ zawodowych kandydata z doswiadczeniem zawodowym i
poparciem srodowiska dla kontrkandydatow, fakt uzyskania nominacji na stanowiska
funkcyjne pozostajgce w dyskrecjonalnej kompetencji wtadzy politycznej, udziat w
pracach gremiow powigzanych z wladzg polityczng zmierzajgcg do ograniczenia
niezawistosci sgdéw, wykonywanie okreslonych zadan lub funkcji na podstawie
arbitralnych decyzji tak dziatajgcej witadzy politycznej, co obejmuje rowniez tzw.
delegacje ministerialne, dodatkowe =zatrudnienie w jednostkach bezposrednio
podporzgdkowanych wiadzy politycznej, charakter sprawy, do ktorej rozstrzygniecia
uksztattowano dany skfad sadu, a takze dziatalnos¢ publiczna i wypowiedzi danego
sedziego, wykraczajgce poza gwarantowane przez Konstytucje RP ramy udziatu w

debacie publicznej, a wskazujgce na zaangazowanie w realizacje okreslonych celéw
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politycznych wtadzy wykonawczej (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dni: 19
pazdziernika 2022 r., Il KS 32/21; 30 maja 2023 r., Il KK 23/22; 14 czerwca 2023 r.,
Il KK 489/21, 12 grudnia 2023, 1l KK 74/22, 21 grudnia 2023., 1l KK 287/23).

Przenoszgc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy
stwierdzi¢, ze orzekajgca w sprawie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie sygn. akt Il
AKa 51/22, sedzia Sgdu Okregowego w Lublinie A. G. , delegowana do orzekania w
Sadzie Apelacyjnym w Warszawie, byta juz w przesziosci poddawana przez Sad
Najwyzszy testowi bezstronnosci i niezaleznosci w sprawach sygn. akt: Ill KK 375/21,
Il KK 607/22 (jako SSO w Lublinie), Il KK 296/23 oraz 1l KK 289/23.

Jako do sedziego delegowanego, podstawg oceny dokonywanej w kontekscie
respektowania nalezytej obsady sagdu jest wyktadnia przepisow traktatowych
przeprowadzona w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 16
listopada 2021 r., w potgczonych sprawach od C-748/19 do C-754/19. W orzeczeniu
tym TSUE stwierdzit, ze ,art. 19 ust. 1 akapit drugi Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (TUE) odczytywany w swietle art. 2 TUE oraz art. 6 ust. 1 i 2 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/343 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie
wzmochienia niektérych aspektow domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci
na rozprawie w postepowaniu karnym nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze stojg
one na przeszkodzie przepisom krajowym, zgodnie z ktorymi minister
sprawiedliwosci panstwa cztonkowskiego moze, na podstawie kryteridw, ktore nie
zostaty podane do publicznej wiadomo$ci, z jednej strony delegowac sedziego sadu
karnego wyzszej instancji na czas okreslony albo na czas nieokreslony, zas z drugiej
strony w kazdym czasie, na podstawie decyzji, ktéra nie zawiera uzasadnienia,
odwotac¢ sedziego z tego delegowania, niezaleznie od tego, czy nastgpito to na czas
okreslony, czy na czas nieokreslony”.

Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie w catosci poglgd
ten akceptuje, jednoczesnie podkreslajgc fakt zwigzania sgdu krajowego wykfadnig
przepiséw traktatowych dokonang przez TSUE.

Kwestia obowigzujgcego w Polsce systemu delegacji sedziow, w zwigzku z
cytowanym wyzej wyrokiem Trybunatu, byta juz wielokrotnie przedmiotem
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego. | tak, w odniesieniu do delegacji sedziego udzielonej

po dacie wydania przez TSUE wyzej przytoczonego wyroku, tj. po dniu 16 listopada
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2021 r. i zgodnosci z prawem orzeczeh wydawanych w ramach tej delegacji
kazdorazowo konieczne jest przeprowadzenie testu o charakterze identycznym z
tym, jaki wypracowany zostat na gruncie orzecznictwa krajowego oraz organdw
miedzynarodowych dziatajgcych na mocy umowy miedzynarodowej ratyfikowanej
przez Rzeczpospolitg Polskg w odniesieniu do oséb powotywanych na urzad
sedziego sgdu powszechnego lub wojskowego na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy o KRS z dnia 8
grudnia 2017 r. Posiadanie atrybutu niezawistosci i bezstronnosci dotyczy bowiem
zarowno osoby powotanej na stanowisko sedziego w danym sadzie i w nim
orzekajgcego, jak i — tym bardziej zresztg, biorgc pod uwage dyskrecjonalny
charakter decyzji o delegaciji sedziego do sgdu wyzszego rzedu - osoby delegowanej,
bo tylko wowczas mozna mdwiC o rozpoznaniu sprawy przez sad ,ustanowiony
ustawg” tak w rozumieniu przepisow regulujgcych funkcjonowanie Unii Europejskiej,
jak i art. 6 ust. 1 EKPC (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2023 r., Il
KK 469/22).

W odniesieniu do sedzi A. G. test tego rodzaju wypadt negatywnie. Sad
Najwyzszy w niniejszym skfadzie powotuje sie przy tym na ustalenia w tym
przedmiocie poczynione w postepowaniach przed Sgdem Najwyzszym w sprawach
sygn. akt Il KK 375/21, Ill KK 607/22, Il KK 296/23 i [l KK 289/23, ktére prowadzg do
whniosku, ze w niniejszej sprawie wystgpita w odniesieniu do wymienianej sedzi
przestanka z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sedzia A. G. powotana zostata na urzad sedziego Sgdu Okregowego w L.
postanowieniem Prezydenta RP z dnia 26 marca 2019 r., nr [...], w uwzglednieniu
wniosku Krajowej Rady Sgdownictwa zawartego w Uchwale Nr [...] z dnia 5 grudnia
2018 r. Krajowa Rada Sadownictwa, ktéra uczestniczyta w procedurze powotania A.
G. na urzad sedziego sgdu wyzszego rzedu, uksztattowana zostata w trybie
przepisow ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw. Analizujgc przebieg postepowania
konkursowego na urzad sedziego Sgdu Okregowego w L., w ktérym uczestniczyta
sedzia A. G. , podkresli¢ nalezy jego nietransparentno$c. A. G. jako jedyna z grona
15 sedzidw sgdoéw rejonowych ubiegajgcych sie o powotanie na urzad sedziego sgdu

wyzszego rzedu w pionie karnym, nie uzyskata petnego poparcia Kolegium Sadu
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Apelacyjnego w [...] - w sposéb zdecydowanie negatywny jej kandydature
zaopiniowato Zgromadzenie Ogoélne Sedziow Apelacji [...] (9 gtosow ,za” przy 46
gtosach ,przeciw”). Zdecydowana dysproporcja wystgpita pomiedzy kandydaturg
sedzi A. G. , a siedmioma sedziami, co do ktérych KRS podjeta negatywng uchwate,
nie przedstawiajgc ich kandydatur Prezydentowi RP, a ktorzy uzyskali poparcie co
najmniej 41 sedziow Zgromadzenia, w tym jeden z sedzidw az 51 gtoséw ,za”, przy
jedynie 4 gtosach ,przeciw”. W tych okolicznosciach nalezy przyjgé¢, ze uzyskanie
przez sedzie A. G. pozytywnej uchwaty KRS, musiato by¢ podyktowane wzgledami
pozamerytorycznymi zwazywszy, ze wszyscy kandydaci posiadali zblizone,
pozytywne opinie wizytatorow i charakteryzowali sie podobnymi kwalifikacjami
zawodowymi.

W 2022 r. sedzia A. G. podpisata liste poparcia dla — starajgcego sie o wybor
do Krajowej Rady Sgdownictwa, uksztattowanej ustawg z 2017 r., drugiej kadencji —
bytego wiceministra w Ministerstwie Sprawiedliwosci sedziego t. P.. Uczynita to
pomimo publicznie dostepnych informacji o udziale wyzej wymienionego w tzw.
aferze ,hejterskiej”, w ktdrej osoby zwigzane z Ministerstwem Sprawiedliwos$ci staraty
sie zdeprecjonowaé sedzidw niepoddajgcych sie presji wtadzy wykonawczej i
stosujgcych w swoim orzecznictwie regulacje konstytucyjne i konwencyjne.

W tym samym roku, po zaledwie 3 latach orzekania w sgdzie okregowym,
wyrazita che¢ delegowania jej do orzekania w Sgdzie Apelacyjnym w [...], uzyskujac
stosowny akt delegacji Ministra Sprawiedliwo$ci w dniu 10 pazdziernika 2022r. ([...]).
Delegowanie to nastgpito po wczesniejszym bezprawnym przeniesieniu przez
kierownictwo Sadu Apelacyjnego w [...] trzech doswiadczonych sedziéw Wydziatu Il
Karnego tego Sgdu do Wydziatu Ill Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych, w zwigzku ze
stosowaniem przez tych sedziow Konstytucji RP oraz respektowaniem wigzgcego
Polske orzecznictwa europejskiego i miedzynarodowego.

Kariera sedzi A. G. , ktéra doznata gwattownego przyspieszenia w okresie
sprawowania wiadzy wykonawczej przez przedstawicieli popieranego przez nig
Srodowiska, nasuwa przypuszczenie, ze 0 jej delegacji do Sgdu Apelacyjnego w [...],
podobnie jak o wczesniejszym awansie do Sgdu Okregowego w L., przesgdzity
czynniki pozamerytoryczne, zwigzane z jej nieskrywanym poparciem dla obozu

popierajgcego polityke oOwczesnego resortu sprawiedliwosci. Wywotuje to
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uzasadnione i powazne watpliwosci odnosnie do bezstronno$ci i niezaleznosci sgdu
z udziatem tej sedzi, ktorej Sciezka zawodowej kariery oraz dziatania wskazujg na
bliskie zwigzki z wiadzg wykonawczg w okresie, w jakim zmierzata ona do
podporzgdkowania sobie wiadzy sgdowniczej, w szczegdlnosci w okresie delegacji
do sgdu wyzszego rzedu, ktéra odbywa sie z woli Ministra Sprawiedliwos$ci i w kazdej
chwili mogta zostaé przez niego przerwana.

Sad Najwyzszy w tym sktadzie podtrzymuje przy tym wyktadnie art. 439 § 1
pkt 2 k.p.k. wyrazong zaréwno w uchwale trzech potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2020 r, jak i szeregu pdzniejszych orzeczen, zgodnie z ktérg z
nienalezytg odsadg sgdu mamy do czynienia woéwczas, gdy w sktadzie sgdu bierze
udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo wojskowym
na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, jezeli wadliwo$¢ procesu powotywania
prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 KPP oraz art. 6 ust. 1 EKPC (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11
pazdziernika 2023 r., Il KK 185/23).

Biorgc pod uwage analizowane wyzej okolicznosci dotyczgce sedzi A. G.
nalezy uznac, ze sad z jej udziatem nie spetnia kryteribw sgdu ustanowionego
ustawg. Wyrazenie to: ,sad ustanowiony ustawg”, zawarte w art. 6 ust. 1 EKPC
dotyczy bowiem nie tylko ustawowej podstawy samego istnienia sadu, lecz rowniez
sktadu orzekajgcego w kazdej sprawie (zob. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 15 lipca 2021 r., C-791/19, Komisja Europejska przeciwko
Polsce). W zwigzku z powyzszym trzeba uznag¢, ze udziat poddawanej testowi sedzi
W rozpoznaniu niniejszej sprawy i wydaniu kohcowego orzeczenia, prowadzit do
obsady sgdu niezgodnej z regulacjami prawa polskiego i miedzynarodowego, a
zatem do wystgpienie bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Wymaga tez podkreslenia, ze wprawdzie w chwili obecnej ustaje tak silne jak
dotgd bezposrednie zagrozenie naruszania przez organy wiadzy wykonawczej
niezawistosci sadownictwa, a takze zmniejszona zostata aktywnosc¢ (intensywna

zwtaszcza w latach 2018-2023) tych sedziow, petnigcych nadal funkcje rzecznikow
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dyscyplinarnych, ktérych celem byto represjonowanie sedzidw sprzeciwiajgcych sie
podporzgdkowaniu witadzy sgdowniczej woli Ministra Sprawiedliwosci, to jednak
przytoczone wyzej fakty dotyczace przesztosci wymienionej sedzi, jak i chwila
wydania zaskarzonego kasacjg wyroku (22 marca 2023 r.) w petni uzasadniajg teze
o braku u wyzej wymienionej przymiotéw gwarantujgcych, ze sad z jej udziatem, byt
w chwili wydania zaskarzonego kasacjg wyroku sgdem niezaleznym i bezstronnym,
w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 47 KPP UE oraz art. 6 ust. 1 EKPC.

Z tego wzgledu konieczne stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania.

Procedujgc powtdrnie, Sad ten zadba, aby rozpoznanie sprawy zostato
przeprowadzone w sktadzie nie rodzgcym watpliwosci co do jego niezaleznosci,
niezawistosci i bezstronnosci.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[3.J]
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Waldemar Ptéciennik ~ Wiodzimierz Wrébel — Eugeniusz Wildowicz



