Il KK 446/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie J.B.,

w przedmiocie zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 grudnia 2023 r.,

wniosku obroncy lustrowanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
prawomocnego orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 414/21,

utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt XIl K 116/19,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.,

postanowit
wstrzymaé wykonanie orzeczenia Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt Il AKa 414/21,
utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt Xll K 116/19, do czasu

rozpoznania kasacji obroncy lustrowanego.

(TM)

UZASADNIENIE

Na skutek kasacji obroncy lustrowanego od orzeczenia Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt || AKa 414/21, utrzymujgcego w
mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt

XK 116/19, przed Sagdem Najwyzszym zawista sprawa J. B. W ww. postepowaniu
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prawomocnie stwierdzono, ze J. B. ziozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie
lustracyjne, a w konsekwencji orzeczono wobec niego utrate prawa wybieralnosci w
wyborach do Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz w wyborach
powszechnych organu i cztonka organu jednostki samorzadu terytorialnego oraz
organu jednostki pomocniczej jednostki samorzgdu terytorialnego, ktorej obowigzek
utworzenia wynika z ustawy, na okres 3 lat oraz zakaz petnienia funkcji publicznej
na okres 3 lat.

W kasacji obronca lustrowanego podniost zarzuty o randze tzw. bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zwigzku z orzekaniem przez
Sad Okregowy i Sgd Apelacyjny w sktadach, w ktorych zasiadali sedziowie (w
sktadzie Sagdu Okregowego — SSO X.Y. w skfadzie Sagdu Apelacyjnego — SSA Y.Z. i
SSA Y.Y.) powotani na urzad sedziego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa,
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektoérych innych ustaw (Dz.
U. 2018, poz. 3). Oprocz powyzszych zarzutdw skarzgcy podnidst rowniez zarzuty
razgcego naruszenia prawa, majgcego istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. W
kasacji skarzagcy zawart rowniez wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia,
odwotujgc sie do przestanki wysokiego prawdopodobiehstwa uwzglednienia kasacji,
ktére w jego ocenie wynika z zasadnosci zarzutow wskazujgcych na uchybienia z
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncy lustrowanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
kasacjg orzeczenia zastugiwat na uwzglednienie.

Zarzuty kasacji wniesionej w tej sprawie dotyczg m.in. tzw. bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., zwigzanej z tym, ze zarbwno w
sktadzie Sadu Okregowego, jak i Sgdu Apelacyjnego zasiadali sedziowie powotani
na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztaltowanej w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. 2018, poz. 3). Sam fakt
powotania do petnienia urzedu sedziego sadu powszechnego w procedurze, o

ktorej mowa powyzej, nie jest wystarczajgcy do uznania, ze w sprawie zaistniata
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bezwzgledna przyczyna odwotawcza (por. uchwata sktadu potgczonych Izb Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. BSA 1-4110-1/20, OSNK 2020, z. 2,
poz. 7; uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022
r., sygn. akt | KZP 2/22, OSNK 2022, z. 6, poz. 22). Kwestia zaistnienia podstawy
uchylenia orzeczenia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., z uwzglednieniem okolicznos$ci
sprawy, a takze okolicznosci zwigzanych z nominacjg sedziow, o ktorych mowa w
zarzutach, musi by¢ przedmiotem rozwazan w ramach merytorycznego
rozpoznania kasaciji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 lipca 2022 r.,
I KK 117/22; z dnia 25 lutego 2022 r., V KK 54/22). Trzeba jednak zauwazy¢, ze w
kasacji skarzacy wskazuje m.in. na to, iz w skiadzie Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie, ktory wydat zaskarzone kasacjg orzeczenie, zasiadat SSA Y.Y..
Problem zaistnienia tzw. bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci
nienalezytej obsady sgdu w zwigzku z orzekaniem przez sad, w skfadzie ktérego
zasiadat SSA Y.Y. (tzw. test niezaleznosci i bezstronnosci), byt juz przedmiotem
rozpoznania w kilku sprawach zawistych przed Sadem Najwyzszym.
Konsekwentnie wynik tego testu byt negatywny, a zaskarzone wyroki byty uchylane
na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6
kwietnia 2023 r., Il KK 119/22; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja 2023 r., Il
KK 23/22; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 wrzesnia 2023 r., Il KK 288/23;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 2023 r., Il KK 363/23; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2023 r., Il KK 500/23; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 6 grudnia 2023 r., Il KK 206/23). Powyzsze powoduje, ze zachodzi taki poziom
prawdopodobienstwa uchylenia zaskarzonego orzeczenia, ktory uzasadnia
wstrzymanie jego wykonania w trybie art. 532 § 1 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy doszedt do przekonania, ze
zachodzg w tej sprawie wystarczajgce podstawy do zastosowania instytucji
przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. Doda¢ nalezy, ze decyzja w tym wzgledzie nie
przesgdza ostatecznie o zasadnosci kasacji skarzgcego od prawomocnego
orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.
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