Sygn. akt Il KK 445/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Pawet Wilinski

SSN Jarostaw Matras

Protokolant Anna Janczak

w sprawie M. M.

obwinionego z art. 601§ 1i2 k.w. i art. 60 § 4 pkt 2, 2ai 3 k.w.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 19 grudnia 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego
na korzys¢ obwinionego (PK IV Ksk [...]),

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 lutego 2017 r., sygn. akt X Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.
z dnia 7 listopada 2016 r., sygn. akt V W [...],

uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w P. i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.
wzw.z art. 45 § 1 k.w. umarza postepowanie wobec M. M.,
a kosztami postepowania sadowego w sprawie obcigza
Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
M. M. zostat obwiniony o to, ze:

1. w okresie od pierwszego kwartatu 2012 r. do dnia 13 stycznia 2015 r.
pod adresem R., ul. S. [...] wykonywat dziatalno$¢ gospodarczg bez wymaganego
zgtoszenia do ewidencji dziatalnosci gospodarczej, wpisu do rejestru dziatalnosci
regulowanej lub bez wymaganej koncesji oraz nie dopetnit obowigzku zgtoszenia

do ewidencji dziatalnosci gospodarczej zmian danych objetych wpisem,

2. w tym samym miejscu i czasie swiadczyt ustugi hotelarskie uzywajgc nazw
rodzajowych lub okreslenia kategorii obiektow hotelarskich bez decyzji lub
niezgodnie z decyzjg, swiadczyt ustugi hotelarskie uzywajgc oznaczen, ktére moga
wprowadzi¢ klientow w btad co do rodzaju lub kategorii obiektu hotelarskiego,
jak réwniez wbrew obowigzkowi Swiadczyt ustugi hotelarskie w obiekcie

niezgtoszonym do ewidenciji, tj. o czyny z art. 601 § 1, 2 i 4 k.w.

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2016 r., sygn. akt V W [...], Sad Rejonowy w P.,
uznat M. M. za winnego popetnienia czynu z art. 60 1 § 1i 2 k.k. i art. 601 § 4 pkt 2,
2a i 3 k.w. i za to na podstawie art. 9 § 2 k.w. w zw. z art. 60t ust. 1 k.w. wymierzyt

mu kare grzywny w kwocie 1.000 ztotych.

Po rozpoznaniu wywiedzionej przez obwinionego apelacji Sgd Okregowy
w W. wyrokiem z dnia 28 lutego 2017 r., sygn. akt X Ka [...], zaskarzone orzeczenie

utrzymat w mocy.

Kasacje w rozpoznawanej sprawie wniost Prokurator Generalny, ktory
zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w W. w cato$ci na korzy$¢ obwinionego
M. M., na podstawie art. 111 k.p.w. oraz art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1i 2 k.p.k.
wzw. z art. 112 k.p.w. zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepiséw prawa procesowego i materialnego, a mianowicie art. 5 § 1
pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w., polegajgce na skazaniu M. M. za popetnione
w okresie od 2012 r. do dnia 13 stycznia 2015 r. wykroczenia stypizowane w art.
601 § 1i 2 kw. i art. 60* § 4 pkt 2, 2a i 3 k.w., pomimo zaistnienia w dacie

wyrokowania przez Sgd odwotawczy negatywnej przestanki procesowej w postaci



przedawnienia karalnosci, co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg

okreslong w art. 104 § 1 pkt 7 k.p.w.

W  konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu | instancji i umorzenie postepowania
przeciwko M. M. o czyny z art. 60* § 1i 2 kw. i art. 60 § 4 pkt 2, 2a i 3 k.w.
na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Prokuratora Generalnego jest zasadna w stopniu oczywistym,

co pozwala na jej rozpoznanie w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Trafnie podniést Prokurator Generalny we wniesionej kasacji, iz w dacie
wyrokowania przez Sgd Okregowy w W. doszlo do przedawnienia karalnosSci
wykroczenia, co skutkuje zaistnieniem w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, zgodnie z trescig art. 104 § 1 pkt 7 kppw. w zw. z art. 5 § 1
pkt 4 k.p.w. W swietle art. 45 § 1 k.w., zgodnie ze stanem prawnym na dzien
orzekania przez Sgd odwotawczy, karalno$¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu
Jjego popetnienia uptyngt rok; jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie,
karalnoS¢ wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od popetnienia czynu. TreSC przepisu
art. 45 § 1 k.w. zostata zmieniona art. 2 ustawy z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie
ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia 17 maja 2017 r.),
ktory wszedt w zycie z dniem 1 czerwca 2017 r. Od tej daty art. 45 § 1 k.p.w.
obowigzuje w brzmieniu karalnoS¢ wykroczenia ustaje, jezeli od czasu jego
popetnienia uptynat rok; jezeli w tym okresie wszczeto postepowanie, karalnoSc
wykroczenia ustaje z uptywem 2 lat od zakonczenia tego okresu. Zmiana brzmienia
omawianego przepisu nastgpita jednak juz po wydaniu wyroku przez Sad
Okregowy w W.. Zgodnie zas z trescig art. 6 ustawy z dnia 23 marca 2017 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z dnia
17 maja 2017 r.), do czyndw popetnionych przed dniem wejScia w zycie niniejszej
ustawy stosuje sie przepisy o przedawnieniu zawarte w ustawie, o ktorej mowa
w art. 2 (art. 2 dotyczyt zmiany tresci art. 45 § 1 kodeksu wykroczen — przypis SN),

w brzmieniu nadanym niniejszg ustawg, chyba ze termin przedawnienia juz uptynat.



Do popetnienia zarzucanego obwinionemu M. M. miato dojS¢ w okresie
od pierwszego kwartatu 2012 r. do dnia 13 stycznia 2015 r.; postepowanie
0 wykroczenie zostato wszczete w dniu 26 maja 2016 r., a wiec dwuletni termin
przedawnienia karalnosci tego wykroczenia, majgc na uwadze tre$¢ art. 45 § 1 k.w.
w brzmieniu obowigzujgcym w dacie wyrokowania, tj. w dniu 28 lutego 2017 r.,

uptynat z dniem 13 stycznia 2017 r.

Jak zasadnie w zwigzku z powyzszym podnosi Prokurator Generalny
w wywiedzionej kasacji, wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 28 lutego 2017 r.,
utrzymujgcy w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 7 listopada 2016 r.
zapadt z razgcg obrazg przepisbw prawa materialnego i procesowego,
a mianowicie art. 5 § 1 pkt 4 kpw. w zw. z art. 45 § 1 kw., stanowigca
jednoczesnie bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 104 § 1 pkt 7 k.p.w.,
ti. w zwigzku z uptywem terminu przedawnienia karalnosci przypisanego

obwinionemu wykroczenia.

Z tych powoddéw Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok oraz utrzymany
nim w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 7 listopada 2016 r., sygn. akt
VW I...], i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w umorzyt

postepowanie w sprawie.



