Sygn. akt Il KK 444/18

POSTANOWIENIE

Dnia 19 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Pawet Wilinski

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 19 grudnia 2018 r.,

sprawy A. S.

skazanego z art. 177 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w S. z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt Il Ka [...],
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 12 marca 2018 r.,
sygn. akt 11 K [...],

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k.

postanawia:
1) pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;
2) obcigzy¢ skazanego A.S. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt Il K [...]

A. S. zostat uznany winnym czynu z art. 178 § 2 k.k., za ktéry wymierzono mu kare
jednego roku pozbawienia wolnosci, przy czym jej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres préby wynoszgcy 1 (jeden) rok. Wyrok powyzszy zostat
utrzymany w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w S. z dnia 20 czerwca 2018 r.,
sygn. akt Il Ka [...].

Od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w S. obronca skazanego

ztozyt kasacje, w ktérej podnidst zarzuty razgcego naruszenia przepisow prawa



procesowego, moggcego mieC wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art. 440
wzw. z art. 7, art. 92, art. 405 i art. 410 k.p.k. oraz art. 427 § 1 i art. 433 § 2 k.p.k.
Skarzgcy w konkluzji wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w S. oraz 0 wstrzymanie

wykonania wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 12 marca 2018 r., sygn. akt Il K

[.].

Prokurator w ztozonej odpowiedzi na kasacje wnidst o uznanie kasacji za

oczywiscie bezzasadng i jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na
korzys¢ mozna wnies¢ jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub
przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie wynikajgce z cytowanego wyzej przepisu
nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybienn wymienionych w art. 439 k.p.k.
lub w wypadku okreslonym w art. 521 k.p.k. (art. 523 § 4 k.p.k.).

Wobec treSci wydanego w niniejszej sprawie prawomocnego wyroku i
wymierzenia A. S. kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania za przypisany czyn, wniesienie kasacji bytoby dopuszczalne wtedy tylko,
gdyby w kasacji podniesiono zarzut uchybienia stanowigcego bezwzgledng
przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439 k.p.k. Takiego zarzutu jednak w
kasacji brak. Kasacja obroncy skazanego jest zatem niedopuszczalna z mocy
ustawy, a prezes sgdu odwotawczego lub upowazniony sedzia, powinien byt
odmowié jej przyjecia. Poniewaz tego nie uczynit, powinnoscig Sgdu Najwyzszego,
wynikajgcg z art. 531 § 1 k.p.k. bytlo pozostawienie kasacji bez rozpoznania, jako

nie odpowiadajgcej przepisom wymieniony w art. 530 § 2 k.p.k.

Majgc na uwadze powyzsze okolicznosci, Sgd Najwyzszy rozstrzygnat jak na

wstepie.



