Il KK 442/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Waldemar Pt6ciennik

w sprawie R. W.
skazanego z art. 202 § 4a k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 26 listopada 2024 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc¢ skazanego

od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim z dnia
6 pazdziernika 2023 r., sygn. akt |l K 367/23,

uchyla w catosci zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu w Nowym Dworze Mazowieckim do ponownego

rozpoznania.

Marek Pietruszynski Tomasz Artymiuk Waldemar Ptéciennik

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim uwzgledniajgc — na podstawie

art. 387 § 2 k.p.k. — wniosek oskarzonego R.W. o wydanie wyroku skazujgcego i
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wymierzenie kary bez przeprowadzania postepowania dowodowego wydat w dniu 6

pazdziernika 2023 r., wyrok, w sprawie o sygn. akt Il K 367/23, na mocy ktérego:

1. oskarzonego R.W. uznat za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
ustalajgc, iz dokonat go w blizej nieustalonym okresie czasu nie pozniej niz do
dnia 12 marca 2023 r. i za to na podstawie art. 202 § 4a k.k. skazat go i
wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit oskarzonemu na okres 2 lat

tytutem proby;

3. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddat oskarzonego w okresie proby pod dozor
kuratora;

4. na podstawie art. 41 § 1a k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz zajmowania
wszelkich stanowisk, wykonywania wszelkich zawoddw i wszelkiej

dziatalnosci zwigzanej z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich

lub z opiekg nad nimi na okres 3 lat;

5. na podstawie art. 202 § 3 k.k. orzekt przepadek na rzez Skarbu Panstwa
dowoddw rzeczowych opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr [...] pod

poz. 1-22, w wykazie dowodéw rzeczowych nr [...] pod poz. 1-2 oraz w

wykazie dowoddéw rzeczowych nr [...] pod poz. 1, przez ich zniszczenie;

6. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od kosztéw sgdowych w
catosci, ktorymi obcigzyt Skarb Panstwa.

Wobec niezaskarzenia wyroku przez zadng ze stron uprawomocnit sie on w
dniu 19 pazdziernika 2023 r. (k. 191).

Od powotanego wyroku Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim,
kasacje wniést w dniu 2 pazdziernika 2024 r. Prokurator Generalny. Zaskarzyt
powyzsze orzeczenia w catosci na niekorzys¢ oskarzonego R. W., podnoszac:
.,fazace i majgce istotny wpltyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
procesowego, a mianowicie art. 387 § 2 i § 3 k.p.k., polegajgce na niestusznym
uwzglednieniu wniosku oskarzonego R.W. o0 wydanie wobec niego wyroku
skazujgcego bez przeprowadzania rozprawy i wymierzenie okreslonych w nim kar i
srodkéw karnych, ktéremu nie sprzeciwit sie prokurator, w nastepstwie czego doszto

do razgcego i majgcego istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenia przepisu
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prawa materialnego, mianowicie art. 43a § 3 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 1 stycznia 2023 r., polegajgcego na zaniechaniu orzeczenia wobec oskarzonego
w zwigzku ze skazaniem go za czyn z art. 202 § 4a k.k., co do ktérego Sad przyjat,
ze zostat on popetniony nie pozniej niz do dnia 12 marca 2023 r., Swiadczenia
pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej 10.000 zt, podczas gdy zgodnie z
przywotanym przepisem w razie skazania m.in. za przestepstwo okreslone w art. 202
§ 4a k.k. orzeczenie Swiadczenia pienieznego ma charakter obligatoryjny”.

Jednoczesnie Prokurator Generalny wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Nowym Dworze
Mazowieckim do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego, wniesiona na niekorzys¢ R.W. z
zachowaniem terminu okreslonego w art. 524 § 3 k.p.k., okazata sie oczywiscie
zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzone orzeczenie jest wadliwe, poniewaz zostato wydane z razgcym
naruszeniem przepisOw prawa procesowego, a W konsekwencji tego réwniez
przepisu prawa materialnego.

Sad rozpoznajgc wniosek o wydanie wyroku skazujgcego, o jakim mowa w art.
387 k.p.k., jest zobligowany do jego szczegdtowej kontroli zaréwno pod wzgledem
formalnym, jak i merytorycznym. Wniosek taki moze by¢ uwzgledniony przez Sad nie
tylko wtedy, gdy jest on poprawny pod wzgledem procesowym, ale rowniez
niezbedne jest przeprowadzenie kontroli z punktu widzenia prawa materialnego (zob.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2019 r., Il KK 220/18). Elementem
podlegajgcym kontroli Sadu jest zgodnos¢ zgtaszanych we wniosku,
zaakceptowanych przez uprawnionych uczestnikbéw postepowania propozycji, w tym
réwniez tych co do oceny prawno-karnej zarzucanego oskarzonemu czynu/czynéw,
wymiaru kary badz srodkéw karnych, z obowigzujgcymi przepisami prawa karnego
materialnego. W sytuaciji, w ktorej tres¢ wniosku nie uwzglednia tych warunkow,
niewatpliwym obowigzkiem sgdu jest bgdz to uzaleznienie swojej decyzji o
uwzglednieniu wniosku od dokonania w nim zmiany konwalidujgcej dostrzezong jego

wadliwosé (art. 387 § 3 k.p.k.), badz tez rozpoznanie w dalszym ciggu sprawy na
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zasadach ogolnych (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2019 r., V KK
34/18).

Sad Rejonowy w Nowym Dworze Mazowieckim na gruncie analizowanej
sprawy nie zrealizowat cigzgcych na nim obowigzkow zwigzanych z procedowaniem
w trybie art. 387 k.p.k. Doprowadzito to do uwzglednienia wniosku i wydania wyroku,
w sytuacji gdy doprecyzowanie w orzeczeniu daty popetnienia przez oskarzonego
czynu i przyjecie, ze zostat on popetniony w blizej nieustalonym okresie czasu nie
pozniej niz do dnia 12 marca 2023 r. wymagato zmodyfikowania ztozonego przez
oskarzonego R.W. wniosku, tak by zawierat on propozycje orzeczenia sSwiadczenia
pienieznego na rzecz funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej, gdyz tylko wowczas odpowiadatby on prawu materialnemu.

Obowigzek orzeczenia takiego swiadczenia statuuje przepis art. 43a § 3 k.k.
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 5 sierpnia 2022 r. o zmianie ustawy - Kodeks
karny wykonawczy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2022 roku. poz. 1855),
obowigzujgcym od dnia 1 stycznia 2023 r., zatem réwniez w przyjetej przez Sad
Rejonowy w wyroku dacie czynu, popetnionego przez R. W. (,nie pdzniej niz do dnia
12 marca 2023 r.”).

Ustawodawca w § 3 art. 43a k.k. okreslit katalog przestepstw, ktérych
przypisanie sprawcy naktada na Sad obowigzek orzeczenia $wiadczenia
pienieznego na rzecz funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy
Postpenitencjarnej w wysokosci co najmniej 10 000 zt do wysokos$ci okreslonej w §
1 k.k., tj. 60 000 zt. Przestankg orzeczenia obligatoryjnego swiadczenia pienieznego
jest skazanie sprawcy za przestepstwo z art. 202 § 3, 4 lub 4a k.k.

R.W. przypisano zas popetnienie wystepku z art. 202 § 4a k.k.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz zaniechanie orzeczenia wobec
oskarzonego na podstawie art. 43a § 3 k.k. Swiadczenia pienieznego nastgpito z
naruszeniem wymienionego przepisu prawa materialnego.

Wskazane wczesniej naruszenia przepisOw prawa procesowego i
materialnego niewatpliwie majg razgcy charakter, a ich wptyw na tres¢ zapadtego
orzeczenia jest oczywisty. Z nieuprawniong korzyscig dla oskarzonego nie
orzeczono bowiem wobec niego obligatoryjnego srodka karnego w postaci

Swiadczenia pienieznego, a zatem nie poniost on wszystkich konsekwencji prawnych
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swojego zachowania (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 wrzesnia 2024 roku,
sygn. akt IV KK 203/24).

W zwigzku z tym nalezato uchyli¢ wyrok Sgdu Rejonowego w Nowym Dworze
Mazowieckim w catosci i sprawe w tym zakresie przekaza¢ temu Sadowi do
ponownego rozpoznania, w trakcie ktérego powinien uwzgledni¢ przedstawiong
argumentacje prawna.

Z przedstawionych wyzej wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

Marek Pietruszynski ~ Tomasz Artymiuk  Waldemar Ptociennik

[WB]
r.g.



