Sygn. akt Il KK 441/17

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 28 grudnia 2017 r.

w sprawie M.S.

oskarzonego o czyn z art. 157 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki prywatnej
od wyroku Sgdu Okregowego w [...]

z dnia 6 wrzes$nia 2017 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w [...]

z dnia 10 listopada 2016 .,

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ oskarzycielke prywatng P. T. kosztami procesu za

postepowanie kasacyjne.

UZASADNIENIE
M. S. zostat oskarzony o to, ze ,w dniu 2 pazdziernika 2015 roku w [...],

przy ulicy B. 19 w godzinach miedzy 17 a 19 spowodowat naruszenie czynnosci
narzgdu ciata P. T., trwajgce nie dtuzej niz 7 dni w ten sposéb, ze szarpat i Sciskat
ja za prawe przedramie powodujgc niewielkie zasinienia i podbiegniecia krwawe
podskorne ukosnie utozone na skorze powierzchni przysrodkowej przedramienia
prawego”, tj. o czyn z art. 157 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 listopada 2016 r., Sgd Rejonowy w [...] uniewinnit

oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.



We wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego apelacji petnomocnik
oskarzycielki prywatnej zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
.. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku,
majgcy wptyw na jego tres¢, polegajacy na czynieniu ustalen faktycznych bez
uwzglednienia wszystkich okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy oraz czynieniu
ustalen faktycznych w sposéb oderwany od materiatu dowodowego, w sposob
sprzeczny z zasadami logiki oraz doswiadczenia zyciowego przejawiajgcy sie w
nieuprawnionym przyjeciu, iz pokrzywdzona P. T. zastaniajgc sie przed obiektywem
aparatu fotograficznego oskarzonego chwycita obiektyw urzgdzenia, za$ oskarzony
je z reki pokrzywdzonej wyszarpnat, cho¢ w tym zakresie wersje podawane przez
oskarzonego oraz $wiadka J. S., ktore obydwie Sad | instancji uznat za wiarygodne,
sg rozbiezne, gdyz oskarzony wyjasniat, iz pokrzywdzona chwycita oburgcz za
urzadzenie (jedng rekg zlapata za soczewke, a drugg za korpus obiektywu),
natomiast J. S. zeznat, ze pokrzywdzona chwycita za obiektyw prawg rekg (k. 218)
nie wspominajgc o tym, by dotykata aparatu drugg reka;
Il. obraze przepisow postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj. obraze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng i selektywng
ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, polegajgcg w
szczegolnosci na:
(a) uznaniu wyjasnien oskarzonego i Swiadka J.S. za wiarygodne, cho¢ zeznania te
wbrew ocenie Sadu | instancji nie sg ani spdjne, ani konsekwentne ani logiczne, a
to dlatego, iz:
(i) oskarzony wyjasniajgc wskazywat, iz dokonywat ogledzin samochodu wraz z
J.S., podczas gdy ten zeznawal, iz nie dokonywat ogledzin samochodu wspélnie z
oskarzonym,
(i) oskarzony wyjasniat, iz po zdarzeniu miat za pokrzywdzong pojs¢ na komisariat
Policji, podczas gdy J.S., ktéry bardzo szczegdtowo relacjonowat zdarzenie
potwierdzajgc wersje oskarzonego, nie byt w stanie juz przypomnie¢ sobie
zachowania oskarzonego po konfrontacji z pokrzywdzong, kiedy ta udata sie na
komisariat,

(iif) oskarzony nie wspomniat w swoich wyjasnieniach o tym, iz przed przekazaniem



samochodu J.S. wraz z nim - po przybyciu do G. - wszedt na komisariat Policji
celem odebrania od pokrzywdzonej dokumentow i kluczykdw, natomiast z zeznan
J.S. wynika, iz znajdowat sie tam razem z oskarzonym,

(iv) oskarzony w swoich wyjasnieniach nie wspomniat o tym, Zze to oskarzony po
zdarzeniu zarzucat pokrzywdzonej, iz ta go zaatakowata (podrapata) i taki zarzut
formutowat na komisariacie Policji, cho¢ zarzut taki sformutowat w dokumencie
ztozonym do akt sprawy - zawiadomieniu o podejrzeniu popetnienia przestepstwa z
5.10.2015 skierowanego do Prokuratury Rejonowej w [...], a takze w oswiadczeniu
pisemnym ztozonym do akt niniejszej sprawy z 13.05.2016 roku., przy czym
wowczas przyznat, ze nie jest to prawda,

(b) uznaniu zeznah pokrzywdzonej za ,budzgce watpliwosci" i niewiarygodne w
oparciu nie tyle o kryterium wewnetrznej spojnosci, logiki i zgodnosci z innymi
dowodami w sprawie, lecz w oparciu o nieuzasadnione zatozenie, iz brak ztozenia
zawiadomienia o podejrzeniu popetnienia przestepstwa oraz wykonaniu obdukcji
tego samego dnia co zdarzenie jest irracjonalne i wyklucza wiarygodnosé
pokrzywdzonej,

(c) uznaniu zeznan $wiadka M. R. za niewiarygodne z tej przyczyny, iz jest on
emocjonalnie zaangazowany w relacje z pokrzywdzong oraz w jego zeznaniach
znalazty sie niedcistosci dotyczagce reki, ktéra miata byé wykrecona przez
oskarzonego, a takze, iz J.S. opisywat brak jego reakcji na zaatakowanie
pokrzywdzonej przez oskarzonego, cho¢ zarébwno M. R., jak i P. T. oraz D. R.
zgodnie twierdzili, ze zareagowat poleceniem do oskarzonego ,pusc j3" i podbiegt
do niej chcac jg uwolnic¢ z uscisku oskarzonego,

(d) uznaniu zeznan D. R. za niewiarygodne z tej przyczyny, iz nie zwrécit uwagi
zachowanie oskarzonego po tym, jak pokrzywdzona pobiegta po zdarzeniu na
komisariat, cho¢ brak pamieci J.S. w tym zakresie nie stanowit dla Sgdu | instancji
powodu dla odmowy uznania wiarygodnosci tego Swiadka, a takze, iz nie
dokonywat ogledzin reki pokrzywdzonej w samochodzie, a takze wykluczenie
wiarygodnosci zeznan $wiadka w oparciu o fotografie dokumentujgce
nieidentyfikowalng posta¢ odwrécong tytem do miejsca zdarzenia,

(e) selektywng ocene zeznan Swiadka J. C. w zakresie zgtaszania dolegliwosci

bolowych oraz wzywania karetki do interesanta komisariatu oraz pouczenia o



reakcji na przestepstwo prywatnoskargowe z pominieciem tej czesci zeznan, w
ktérej Swiadek wskazuje, iz decyzja o wezwaniu karetki jest uznaniowa i nalezy do
przyjmujgcego zgtoszenie, a swiadek pouczyt pokrzywdzong jedynie o mozliwosci
wniesienia prywatnego aktu oskarzenia nie wspominajgc o mozliwosci ztozenia
skargi do protokotu lub zabezpieczenia dowodu.

[ll. obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na treS¢ zaskarzonego
wyroku, tj. obraze art. 410 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 352 k.p.k.,
art. 338 § 3 k.p.k. poprzez nierozpoznanie wnioskow dowodowych zawartych w pkt.
4 pismie obroncy oskarzonego z dnia 18 listopada 2015 roku, cho¢ wniosek ten
dotyczyt dokumentu istotnego dla rozstrzygniecia sprawy - zawiadomienia przez
oskarzonego z dnia 5.10.2015 roku o mozliwosci popetnienia przestepstwa z art.
207 k.k., w uzasadnieniu, ktdrego oskarzony podaje szczegdty dotyczgce przebiegu
zdarzenia bedgcego przedmiotem niniejszego postepowania;

IV.  obraze przepiséw postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj. obraze art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.
poprzez nietrafne przyjecie, iz w sprawie pojawity sie watpliwosci, ktére nie zostaty
usuniete w toku postepowania, a ktére powinny zosta¢c ocenione na korzysc¢
oskarzonego, cho¢ takie watpliwosci sie nie pojawity.”

Autor apelacji wniést o dopuszczenie i przeprowadzenie uzupetniajgcego
dowodu z dokumentu: ,Zawiadomienia o mozliwosci popetnienia przestepstwa m.
in. z art. 207” z 5.10.2015 roku (dotgczonego do pisma obroncy z dnia 18.10.2015
roku), na okolicznos$¢ przebiegu zdarzenia objetego aktem oskarzenia.

W konkluzji petnomocnik wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catos$ci i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w [...] do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 6 wrzesnia 2017 r., sygn. akt IX Ka
...I17, uchylit zaskarzone orzeczenie i na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzyt
postepowanie.

Petnomocnik oskarzycielki prywatnej zaskarzyt wyrok Sgdu odwotawczego w
catosci i we wniesionej kasacji zarzucit:

»1. razgce naruszenie prawa materialnego, tj. naruszenie art. 1 § 2 k.k. w zw. z art.
115§ 2 k.k. w zw. z art. 5i art. 45 ust. 1 Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i

zwalczaniu przemocy wobec kobiety i przemocy domowej z dnia 11 maja 2011 roku



(Dz. U. z 2015 r. poz. 961) przez uwzglednienie przy ocenie stopnia spoteczne;j
szkodliwosci okolicznosci, ktére nie zostaty zawarte w tym przepisie oraz brak
uwzglednienia tych z kolei, ktére on wystawia, jako elementy konstytutywne oceny
spotecznej szkodliwosci, a polegajgce na wadliwym przyjeciu przez Sgd Okregowy,
iz zachowanie oskarzonego nie stanowito przestepstwa z uwagi na jego znikomg
spoteczng szkodliwos¢, ktora miata by¢ wynikiem rzekomo nagannego zachowania
pokrzywdzonej, dziatania oskarzonego pod wplywem emocji i negatywnego
nastawienia do pokrzywdzonej, a zdarzenie byto wynikiem eskalacji istniejgcego
miedzy stronami konfliktu dotyczgcego kontakiow ze wspdlnym matoletnim
dzieckiem,

2. razgce naruszenie przepisdw postepowania, tj. naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. w
zw. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez zaniechanie wskazania w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznosci, ktére miatyby przemawia¢ za
przyjeciem, iz oskarzony dziatat z zamiarem ewentualnym, a takze dowoddw, na
ktérych Sgd Okregowy sie opart czynigc ustalenia faktyczne w tym zakresie.”

W nastepstwie tych zarzutéw skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w [...] i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obronca oskarzonego M.S. wnidst o jej
oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuije.

Whiesiona przez petnomocnika oskarzycielki prywatnej kasacja jest
oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k. Analiza akt rozpoznawanej
sprawy prowadzi do wniosku, ze postepowanie sgdowe w niniejszej sprawie nie jest
obarczone zadnymi uchybieniami okreslonymi w art. 439 k.p.k., jak réwniez innymi,
ktére nalezatoby zakwalifikowaé jako razgce naruszenie prawa, moggce miec
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku. Jak niejednokrotnie podnosit
juz Sad Najwyzszy wzruszenie prawomocnego orzeczenia w drodze kasacji
mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia razgcego naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, jesli mogto ono mieC istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Tylko spetnienie tgcznie tych dwdch okolicznosci, tj. naruszenia prawa,

ktére musi mie¢ charakter ,razgcy” oraz ,istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia”



moze skutecznie prowadzi¢ do uchylenia prawomocnego wyroku. Jednoczesnie
nalezy zwréci¢ uwage, ze niedopuszczalne jest bezposrednie weryfikowanie w
trybie kasacji ustalen faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia.

Sad odwotawczy, stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k.,
rozpoznat wszystkie zarzuty wskazane w apelacji wniesionej przez petnomocnika
oskarzycielki prywatnej, a w uzasadnieniu wyroku, zgodnie z wymogiem
okreslonym w art. 457 § 3 k.p.k., podat, dlaczego zarzuty i wnioski tej apelacji uznat
za zasadne bgdz niezasadne w zakresie, w jakim dotyczg one przebiegu zdarzenia
pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzong. Powyzsze prowadzi do konstatacji, ze Sgd
Okregowy w [...], wbrew twierdzeniom autora kasacji zawartym w zarzucie z pkt 2,
dokonat wszechstronnej analizy materiatu dowodowego i w sposéb dostateczny
argumentowat, z jakich powoddéw dat wiare jednym dowodom, przy jednoczesnej
odmowie uznania za wiarygodne innych. Majgc na uwadze powyzsze zarzut obrazy
art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. nalezato
uznac za niezasadny w stopniu oczywistym, zwtaszcza zwazywszy na zdawkowe
jego uzasadnienie zawarte w motywacyjnej czesci kasacji. Wprawdzie Sad
odwotawczy rzeczywiscie zaledwie jednym zdaniem wskazat, ze dziataniu
oskarzonego towarzyszyt zamiar ewentualny, jednak stanowisko to jawi sie jako
trafne. O ile, uwzgledniajgc okolicznosci zajScia, mozna przyja¢, ze oskarzony
chciat naruszy¢ nietykalnos¢ cielesng pokrzywdzonej, to jednak trudno twierdzi¢, by
chciat on wywotania skutku w postaci naruszenia czynnos$ci narzgddw ciata
pokrzywdzonej na okres ponizej 7 dni, a takie zachowanie zostato mu przeciez
przypisane — ,przyja¢ nalezy, iz oskarzony popetnit zarzucany mu aktem oskarzenia
czyn” — z wuzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego. Ustalone okolicznosci
zdarzenia, przedstawione w uzasadnieniach wyrokéw Sgdoéw obu instancji,
prowadzg do wniosku, Zze oskarzony szarpigc pokrzywdzong nie chciat
spowodowaé uszkodzenia ciata, ale przewidujgc mozliwos¢ wywotania takiego
skutku godzit sie na to, co charakteryzuje dziatanie z zamiarem wynikowym.

W Swietle poczynionych przez Sgd Okregowy ustaleh oskarzony swoim
zachowaniem wypetnit dyspozycje art. 157 § 2 k.k. W rozpoznawanej sprawie nie
jest to jednak wystarczajgce do przypisania mu odpowiedzialnosci karnej. Zgodnie

z obowigzujgcymi przepisami przestepstwem jest czyn spotecznie szkodliwy,



zabroniony przez ustawe pod grozbg kary. Dla uznania jakiego$ czynu za
przestepstwo konieczne jest wiec wykazanie, ze narusza on wartosci spoteczne,
ale w stopniu wyzszym niz znikomy (art. 1 § 2 k.k.), dopiero woéwczas mozliwe
bedzie zastosowanie wobec sprawcy takiego czynu okreslonej sankcji karnej.
Wbrew twierdzeniom petnomocnika oskarzycielki prywatnej orzekajgcy Sad,
oceniajgc stopien spotecznej szkodliwosci zarzucanego oskarzonej czynu, uczynit
to zgodnie z art. 115 § 2 k.k., przedstawiajgc swoj tok rozumowania oraz stosowng
argumentacje w pisemnych motywach swojego orzeczenia. Oceniajgc stopien
spotecznej szkodliwosci czynu Sad wzigt pod uwage wszystkie przestanki, o
ktérych mowa w art. 115 § 2 k.k., i nie kierowat sie przy tym elementami, ktére w
tym przepisie wymienione nie zostaty. Zgodnie z powotanym przepisem przy ocenie
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter
naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozgcej szkody, sposob i
okolicznosci popetnienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkow, jak
réwniez posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostroznosci
i sposob ich naruszenia. Zasadnym wydaje sie w tym miejscu zwroci¢ uwage m.in.
na postanowienie Sgdu Najwyzszego w sprawie IV KK 220/07 z dnia 29 czerwca
2017 r., IV KK 220/17, LEX nr 2342180, w ktérym podkreslono, iz ,zarzut nadania
poszczegolnym okolicznosciom z art. 115 § 2 k.k. zbyt duzej lub zbyt matej rangi
skierowany jest przeciw dokonanym ustaleniom faktycznym, ktérych weryfikowanie
w ramach postepowania kasacyjnego jest niedopuszczalne (art. 523 k.p.k.).”
Przechodzgc na grunt wywodow zawartych w uzasadnieniu kasacji stwierdzic¢
trzeba, ze:

- przyczynienie sie pokrzywdzonej, jej prowokacyjne zachowanie, catoksztatt
relacji miedzy stronami, emocjonalne zachowanie oskarzonego oraz rodzaj
naruszonego czynem zabronionym dobra mieszczg sie w katalogu zawartym w
tresci art. 115 § 2 k.k. i trafnie wziete zostaty pod uwage przez Sad odwotawczy;

- kwestionowanie istnienia przyczynienia sie pokrzywdzonej, czy jej
prowokacyjnego zachowania, a takze wptywu relacji miedzy stronami na ocene
stopnia spotecznej szkodliwosci czynu nie uzasadnia postawienia zarzutu obrazy
prawa materialnego, a stanowi niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym

kwestionowanie ustalen faktycznych.



W konsekwencji, w rozpoznawanej sprawie nie moze by¢ zatem mowy o
obrazie art. 115 § 2 k.k., a takze art. 1 § 2 k.k. ZauwazyC rowniez trzeba, ze w
Swietle ustalonych okolicznosci sprawy powotywanie sie przez skarzgcego na
naruszenie przepiséw Konwencji Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu
przemocy wobec kobiet i przemocy domowej jest oczywistym nieporozumieniem.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

kc



