Il KK 44/25

POSTANOWIENIE

Dnia 2 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 2 kwietnia 2025 r.

sprawy P. M.

skazanego za czyny z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
z powodu kasacji wniesionej przez obronce oskarzonego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 2 czerwca 2023 r., sygn. akt X Ka 358/23,

utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie

z dnia 4 pazdziernika 2022 r., sygn. akt V K 1246/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego P.M. z kosztoéw sagdowych postepowania

kasacyjnego obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 4
pazdziernika 2022 r., sygn. akt V K 1246/22, uznano P. M. za winnego dwoch

wystepkow z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
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narkomanii (dalej: u.o.p.n.), za ktére wymierzono kary jednostkowe roku i 3
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz czynu z art. 62 ust. 1 u.o.p.n., za ktory
wymierzono kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczone kary jednostkowe
objeto weztem kary tgcznej w wymiarze 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, a
ponadto zasgdzono od oskarzonego nawigzke w wysokosci 10.000 zt na rzecz

Stowarzyszenia M. w W..

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, wyrokiem Sgdu Okregowego
w Warszawie z dnia 2 czerwca 2023 r., sygn. akt X Ka 358/23, wzgledem P. M.

zaskarzony wyrok utrzymano wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego,
zaskarzajgc go w cato$ci na korzysc¢ skazanego i zarzucajgc razgce naruszenie
prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na

obrazie przepisow:

. art. 433§ 1i§ 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez zaaprobowanie przez Sgd Okregowy oceny materiatu dowodowego
dokonanej przez Sad Rejonowy, co nastgpito z pominieciem swobodnej jego oceny,
zasad obiektywizmu, prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Konsekwencjg powyzszego uchybienia jest poglad, iz
ustalenia Sgdu Rejonowego w zakresie zarzucanego P. M. czynu zabronionego z
art. 62 § ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii sg prawidtowe, mimo tego, iz
zostaty one oparte na bezkrytycznym uznaniu wyjasnien wspoétoskarzonej, jako
niewiarygodnych, ktére nie zostaty poddane wnikliwej i rzetelnej analizie w procesie
przed Sadami | i Il instancji, wbrew pozostatym dowodom zgromadzonym w
sprawie, co niewatpliwie stanowito naruszenie prawa skazanego do rzetelnego

procesu oraz zasady bezposrednioSci.

Il. art. 433§ 1i§2k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
przez zaniechanie prawidtowego odniesienia sie do podniesionego w apelacji
zarzutu dotyczgcego dowolnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego
w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu P. M. w szczegdlnosci w postaci
zeznan swiadka L., ktory powinien by¢ przez Sad oceniony niezwykle rozwaznie i

whnikliwie, a ktérym to wymogom Sad Okregowy wydajgc rozstrzygniecie, nie
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sprostat, dokonujac li tylko zbiorczej oceny tego dowodu, przyznajgc mu walor
wiarygodnosci, ograniczajgc sie wytgcznie do przytoczenia okolicznosci wywazenia
drzwi w dniu zdarzenia jednoczesnie pozostawiajgc poza swoimi rozwazaniami
istotne okolicznosci sprawy, ktoére wptywaty w sposob bezposredni na ocene
wartosci depozycji ztozonych przez oskarzonego, mimo ujawnienia w toku
postepowania istotnych okolicznosci wskazujgcych na jego wiarygodnosé, ktére nie
potwierdzity wersji przebiegu zdarzeh ustalonej przez Sgd Rejonowy, a ktore to
okolicznosci zostaty przez Sad Okregowy w sposob, nieuprawniony
zmarginalizowane i bezzasadne poprzestanie w tym zakresie przez Sad Il instanc;ji
na odwotaniu sie w sposob ogdlnikowy do trafnosci ustalen, ocen i poglgddéw

wyrazonych w uzasadnieniu wyroku Sgdu | instanc;ji;

Il. art. 4 k.p.k. wzw. zart. 6 k.p.k. wzw. z art 350 § 1 k.p.k. w zw. z art.
72 ust 1 regulaminu urzedowania sgdoéw powszechnych - poprzez razgce
naruszenie prawa do rzetelnego procesu karnego, naruszenie prawa do obrony
oraz przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej w dniu 2 czerwca 2023 r. pod
nieobecnos¢ oskarzonego, ktéry nie zostat prawidtowo zawiadomiony o zmianie
sktadu orzekajgcego, ktory zostat zmieniony w dniu 2 czerwca 2023 r., a takze
zaniechano powiadomienia o powyzszym fakcie strony pomimo wydanego pkt
zarzadzenia (k. 1041 akt sprawy), co w konsekwencji spowodowato pozbawienie P.
M. prawa do osobistego zwalczania zarzutéw oskarzenia oraz miedzy innymi do
wykazywania, ze wymierzona przez Sad pierwszej instancji kara jest razgco
niewspotmiernie surowa, a w konsekwencji powyzszego doprowadzito do
bezwzglednej przyczyny odwotawczej wyrazonej w art. 439 § 1 pkt 2 kpk
polegajgcej na nienalezytym obsadzeniu sktadu Sgdu, ktéry nie miat mozliwosci
nalezytego przygotowania sie do rozprawy rozpoczetej o godz. 10:00, a nastepnie
obiektywnego wyrokowania nad rozstrzygnieciem, zwazywszy na fakt, iz akta
zawierajg sie w 6 tomach i nie byto mozliwe nalezyte zapoznanie sie z nimi przez
sedziego-zastepce wyznaczonego w tak krotkim czasie - przed wywotaniem sprawy,

co miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku Sadu Il instancji.

IV. art. 457 § 3 k.p.k. poprzez sporzgdzenie uzasadnienia zaskarzonego

wyroku w sposob lakoniczny, pobiezny oraz nie wystarczajgco szczegotowy, nie
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odnoszgc sie w ogole do szeregu podniesionych w apelacji argumentow obroncy
oraz bez nalezytego oméwienia zasadnosci bgdz bezzasadnosci kazdego z
podniesionych przez obronce zarzutéw, co w istocie stanowi razgce naruszenie
przepisow procedury karnej, albowiem podstawowym obowigzkiem Sadu Il instancji
jest rozpoznanie wszystkich zarzutow i wnioskow apelacji, a nastepnie dokonanie
ich stosownej oceny oraz odzwierciedlenia procesu myslowego skfadu

orzekajgcego w uzasadnieniu wyroku, co nie miato w zaskarzonym wyroku miejsca”.

W oparciu o wyzej wskazane zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie wyroku
Sadu Il instancji w czesci dotyczacej pkt. 1 wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi

Okregowemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie

wniost o jej oddalenie jako bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja nie stanowi trzeciej instancji rozpoznawania
spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym $rodkiem odwotawczym, a zarazem i
Srodkiem kontroli prawomocnych orzeczen sadowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego
naruszenia przepisow prawa przez sad odwotawczy, ktére mogto miec istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia, a nie za$ do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
ktérej kasacja zostata wniesiona (por. postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK
6/14).

Odnoszgc sie do pierwszego z zarzutdéw kasacji, majgcego naruszac
przepisy prawa procesowego w postaci art. 433§ 1i§ 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3
k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., wskazac¢ nalezy, ze wbrew odmiennemu stanowisku
obroicy Sad Il instancji dokonat prawidtowej kontroli zaskarzonego wyroku.
Uzasadnienie wydanego orzeczenia jest zasadniczo zwiezte, lecz Sgd odwotawczy

odnidst sie do wszystkich zarzutow — w tym w szczegodlnosci do kwestionowanej w
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apelacji oceny dowoddw w zakresie przypisania skazanemu dziatania we
wspotsprawstwie z konkubing, wskazujgc powody, dla ktérych stanowisko
skazanego ocenit jako probe uchronienia jej przed odpowiedzialnoscig karng (w
innym postepowaniu o sygn. akt || KK 358/24 Sgd Najwyzszy oddalit jej kasacje,
kwestionujgcg m.in. takze sprawstwo, wymiar kary i kwalifikacje prawng, jako
oczywiscie bezzasadng - k. 1128). Sad ten ustosunkowat sie takze do wymiaru
orzeczonych kar, w tym w kontekscie postawy skazanego, ktory wskazywat, ze
zatuje swojego dziatania oraz innych okolicznosci tagodzacych. Sad odwotawczy
nie zaniechat takze oceny prawidtowsci odstgpienia od przyjecia wypadku mniejszej
wagi, a takze konstrukcji jednoczynowosci w odniesieniu do trzech przypisanych

skazanemu wystepkow i ich spotecznej szkodliwosci.

Réwniez zarzut opisany kolejno, jako naruszenie art. 433§ 1i § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., okazat sie oczywiscie bezzasadny.
Poza prébg kwestionowania wiarygodnosci zeznan $wiadka L., do ktérych Sad |l
instancji sie odnidst, obrona nie wskazata na konkretne okolicznosci, ktére
podwazatyby ocene Sadu | instancji ani na btedy po stronie Sadu Il instancji w tym
zakresie. Sgd odwotawczy odnidst sie do ustalen faktycznych i oceny dowodow w
sposob wystarczajgcy, wskazujgc na okolicznosci, ktore zostaty prawidtowo
ustalone, w tym na znaczenie dowodow z zeznan, ogledzin telefonu, miejsca i

wynikow przeszukania.

Odnoszgc sie do trzeciego zarzutu, sformutowanego jako naruszenie art. 4
k.p.k.wzw. zart. 6 k.p.k. wzw. zart 350 § 1 k.p.k. w zw. z art. 72 ust 1 regulaminu
urzedowania sgdow powszechnych, réwniez stwierdzi¢ nalezato jego oczywistg
bezzasadnosc¢. Nie doszto do naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., bowiem Sad
odwotawczy w przedmiotowej sprawie byt witasciwie obsadzony, a do zmiany
sktadu doszto w trybie przewidzianym ustawg. W wydanym zarzgdzeniu wskazano
na powod zmiany skfadu (usprawiedliwiona nieobecnos¢ jednego z sedzidw) oraz
wyznaczenie w miejsce nieobecnego cztonka sktadu sedziego petnigcego w tym
dniu zastepstwo. Nie wykazano w kasacji, w jaki sposdb zmiana sktadu — dokonana
przed rozprawg, a nie w jej toku, miataby naruszy¢ rzetelnosc¢ procesu. Wbrew

stanowisku strony skarzgcej, sprawa nie jest szczegodlnie obszerna, materiat
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dowodowy zostat bowiem zgromadzony w tgcznie pieciu tomach i rozpoczetym
szostym, a zatem umozliwiat nowemu cztonkowi sktadu zapoznanie sie ze sprawg
w zakresie niezbednym do udziatu w sktadzie orzekajgcym. Obrohca skazanego
brat udziat w rozprawie 2 czerwca 2023 r. i cho¢ fakt zmiany sktadu byt mu znany,
nie podnosit wowczas tej kwestii ani nie kontestowat rzetelnosci postepowania
Sadu Il instancji. Podnoszenie na etapie postepowania kasacyjnego tego zarzutu
jest raczej probg kwestionowania niezgodnego z oczekiwaniem strony skarzgce;j
rozstrzygniecia sprawy, z innych niz rzeczywiste powodow. Oczywistym jest, ze
skoro do zmiany sktadu doszito ze wskazanej przyczyny i we wskazanym terminie,
to pisemne zawiadomienie strony o tym fakcie nie byto mozliwe. Nie wykazano
jednakze, w jaki sposob mogto to wptyna¢ na ,prawo do osobistego zwalczania
zarzutéw oskarzenia oraz miedzy innymi do wykazywania, ze wymierzona przez

Sad pierwszej instancji kara jest razgco niewspotmiernie surowa”.

Réwniez ostatni zarzut kasacji, dotyczgcy naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., nie
zastugiwat na uwzglednienie. Uzasadnienie Sgdu odwotawczego jest wprawdzie
zwiezte, ale jednoczesnie konkretne, odnosi sie bezposrednio do zarzutéw oraz
ocenia je w kontekscie tresci apelacji i ustalen Sagdu | instancji. Autor kasacji nie
wykazat, by doszto w tym zakresie do uchybienia razgcego, majgcego istotny

wptyw na tre$¢ orzeczenia.

Z powyzszych wzgleddw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 § 1 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych, ani innej razgcej obrazy prawa moggcej miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia Sadu |l instancji, Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 535
§ 3 k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasaciji obroncy skazanego, jako oczywiscie

bezzasadnej.

Sad Najwyzszy, z uwagi na sytuacje materialng skazanego, dostrzezong
takze przez Sad Il instanciji, uzasadniajgcg korzystanie z pomocy obroicy z urzedu,

postanowit zwolni¢ go z kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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