Sygn. akt Il KK 44/21

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 pazdziernika 2022 r.,

sprawy Z. N. i W. W.

skazanych z art 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 296 § 2 k.k. w zw.
zart. 296 § 3kk.wzb.zart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11§ 2 k.k. i art. 12 k.k. i
innych

z powodu kasacji wniesionych przez obroncow skazanych

od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt Il A Ka 243/19

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 sierpnia 2018 r., sygn. akt XIl K 17/12

oddala obie kasacje kasacje jako oczywiscie bezzasadne, a
kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanych Z. N. i W. W. w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

Kasacje obroncéw skazanych Z. N. i W. W. sg oczywiscie bezzasadne.
Uogdlniajgc, mozna stwierdzi¢, ze podniesione w nich zarzuty, w wiekszosci,
stanowig polemike, nie tyle z tre$cig niekorzystnego dla skazanych wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt Il AKa 243/19, lecz z
wyrokiem sgdu pierwszej instancji, czyli wyrokiem Sgdu Okregowego w Warszawie
z dnia 20 sierpnia 2018 r., sygn. akt XIl K 17/12. W przewazajgcej czesci, mimo

wskazania odmiennej podstawy prawnej, anizeli w zwyktym $rodku odwotawczym -



apelacji, istota ich, sprowadza sie tak naprawde, do ponowienia argumentacji
przedstawionej w apelacjach ztozonych od wyroku sgdu pierwszej instancji.
Przypomnie¢ zas nalezy, ze kasacja strony w sprawach karnych, ktéra powrdcita do
polskiego procesu karnego z dniem 1 stycznia 1996 r., jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia, a nie jak kasacja, ktora istniata w polskiej procedurze
karnej do 1950 r., zwyktg skargg trzecioinstancyjng. Podstawy kasacji strony
zostaly okreslone zdecydowanie weziej od podstaw zwyklego srodka
odwotawczego, jakim w polskim systemie prawnym, jest apelacja. W kasacji strona
ma podnosi¢ zarzuty zmierzajgce do podwazenia prawomocnego orzeczenia sgdu
odwotawczego, korzystajgcego przeciez z domniemania prawidtowego
rozstrzygniecia. Koniecznos¢ zapewnienia takim orzeczeniom stabilnosci,
powoduje ograniczenia mozliwosci ich wzruszania jedynie do sytuacji, gdy
postepowanie sgdowe dotkniete byto uchybieniem zaliczanym do tzw.
bezwzglednych przyczyn odwotawczych, ujetych w art. 439 k.p.k., lub gdy
doszto do razacego naruszenia prawa, ktérego waga i doniosto$sé moze by¢
porownywana z bezwzglednymi przestankami odwotawczymi, a jednoczesnie
to naruszenie mogto mie¢ istotny wptyw na tre§¢ prawomocnego orzeczenia
sagdu odwotawczego. Ustawodawca uniemozliwit tez stronie wnoszenie tego
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia z powodu razgcej niewspoétmiernosci kary, a
takze (a contrario), btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, jezeli mogt on mie¢ wptyw na tres¢ tego orzeczenia. Oznacza to
rébwniez, ze w kasacji nie mozna podnosi¢ zarzutéw typowych dla postepowania
apelacyjnego, kwestionujgcych orzeczenie pierwszoinstancyjne. Wyjatkiem jest
sytuacja, gdy w toku postepowania odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu
przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do orzeczenia sgdu ad quem uchybien
popetnionych przez sad a quo. Specyfika i wyjatkowosé postepowania
kasacyjnego nie pozwala zatem na prowadzenie w tym postepowaniu
dublujacej, ,trzecioinstancyjnej”’ kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji
(por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2015 r., sygn. akt IV
KK 8/15, LEX nr 1666908). Charakter kasacji, jako nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia wnoszonego od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego, z

powodu razgcego naruszenia przez ten sad prawa, nie pozwala tez na



kwestionowanie w kasacji poczynionych w sprawie ustalen faktycznych (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2016 r., V KK 457/15, LEX nr
1991147).

Odnosnie kasacji adw. P. K. - obroncy skazanego Z. N..

Nie jest zasadny zarzut objety pkt. 1 kasacji, czyli razgcego naruszenia
przez Sad Apelacyjny w Warszawie wskazanych w zarzucie przepisow prawa
materialnego poprzez przyjecie, ze opisane w punktach | i Il aktu oskarzenia
zachowania Z. N. stanowity dwa niezalezne czyny ciggte. Podkresli¢ w tym miejscu
nalezy, ze obronca skazanego Z. N. nie kwestionowat w apelacji przypisania przez
Sad Okregowy w Warszawie Z. N. dwéch czyndw ciggtych bedacych przedmiotem
zarzutu | i Il aktu oskarzenia. Niezaleznie od powyzszego wskazac¢ nalezy, wbrew
twierdzeniom z kasacji, ze w opisie czyndéw zarzuconych w pkt. | i Il aktu
oskarzenia, a nastepnie przypisanych Z. N. w punktach 1 i 2 wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 20 sierpnia 2018 r., sygn. akt XIl K 17/12,
przedstawione sg nie te same, ale zupetnie rézne zachowania. Trafnie zauwaza
bowiem prokurator Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu Z. P. w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, ze o ile przedmiotem zarzutu | aktu oskarzenia odnosnie Z.
N. jest faktycznie przedtozenie w Banku S.A. [...] Oddziat w W. do realizacji
wskazanych wyzej faktur, to w zadnym razie przedmiotem zarzutu Il aktu
oskarzenia nie jest to samo zachowanie polegajgce na przedtozeniu w Banku S.A.
[...] Oddziat w W. do realizacji faktur opisanych w punkcie | aktu oskarzenia.
Zachowanie bedace przedmiotem zarzutu |l aktu oskarzenia polega natomiast na
przedstawieniu przez Z. N. w Banku S.A. w W. jako wydatkow poniesionych przez
spotke L. na cele zwigzane z realizacjg inwestycji, miedzy innymi pfatnosci
poniesionych przez spétke L. z tytutu realizacji podrobionych faktur, co byto jednym
z warunkow uruchomienia przez banki pierwszej transzy kredytu. Skoro zatem nie
chodzito o te same zachowania, brak jest jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, ze
doszto do obrazy przez Sgdy obydwu instancji przepisu art. 11 § 1 k.k. Niezasadny
jest rbwniez zarzut z pkt. 2 kasacji, a dotyczgcy czynu zarzucanego w pkt. | aktu
oskarzenia. Orzekajgce w niniejszej sprawie Sady w sposéb niebudzacy
watpliwosci wykazaty, ze Z. N. pozbawit spotke L. w sposéb trwaty wtadztwa nad

srodkami finansowymi wyprowadzonymi przez niego ze spétki na podstawie



fikcyjnych faktur nr [...] oraz [...]1, w tym takze nad kwotg 3 000 000 USD,
wptacong po czasie do spofki jako jego doptata do kapitatu rezerwowego, zasadnie
uznajgc w oparciu o zebrany materiat dowodowy, ktory zostal prawidtowo oceniony,
ze w zakresie czynu zarzuconego mu w punkcie | aktu oskarzenia jego
zachowanie wyczerpato znamiona okreslone w art. 296 § 2i § 3 k.k. oraz w art. 284
§ 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. Odnosnie do zarzutu z pkt. 3 kasacji nalezy
wskazaé, ze w istocie zarzut ten stanowi powielenie tresci podniesionych w
zarzucie XVIII apelacji, do ktérych Sad Apelacyjny Warszawie w sposob wnikliwy
odnidst sie na s. 64 i n. pisemnego uzasadnienia wydanego wyroku, podajgc
trafnie, Zze w realiach sprawy brak jest przestanek do zastosowania wobec Z. N.
instytucji przewidzianych w art. 296 § 5 k.k., czy tez w art. 295 § 1 lub § 2 k.k.
Podobnie rzecz sie ma z prezentowanym w kasacji zarzutem razgcego naruszenia
prawa materialnego, tj. art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., ktéry faktycznie
stanowi powtorzenie zarzutu XVIII apelacji. Przedstawione przez Sad Apelacyjny w
Warszawie, co do tego zarzutu stanowisko, takze w odniesieniu do kwestii zamiaru
skazanego, ma petne oparcie w zebranym materiale dowodowym. Sad Najwyzszy
w petni akceptujgc, prezentowang w pisemnym uzasadnieniu wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, jak i w powotanej juz wyzej pisemnej odpowiedzi
prokuratora na kasacje, ocene prawng tozsamych zarzutéw (w apelacji objetych
pkt. XVII i XVIIl, w kasacji zas objetych odpowiednio pkt. 3 i 4) i nie widzgc
potrzeby powtarzania tej argumentacji, odsyta do lektury tych dokumentéw
(pisemne uzasadnienie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 lutego
2020 r., sygn. akt Il Aka 243/19, pisemna odpowiedz prokuratora Prokuratury
Okregowej w Tarnobrzegu na kasacje obroncy skazanego Z. N. z dnia 10 grudnia
2020 r.). Nie jest rowniez zasadny zarzut co do nieprawidtowej kontroli
odwotawczej zarzutu objetego pkt. X apelacji. W pisemnym uzasadnieniu swojego
wyroku, na s. 78 i n., Sad Apelacyjny w Warszawie przekonujgco uargumentowat
przyczyny nie podzielenia tego zarzutu apelacji. Uzasadnienie pisemne
zaskarzonego wyroku jednoznacznie dowodzi, ze Sgd Apelacyjny w Warszawie, w
sposéb niezwykle wnikliwy przeanalizowat dokonang przez Sad | instancji ocene
dowoddéw oraz poczynione na jej podstawie ustalenia w odniesieniu do kwestii

zasadnosci wydatkéw poniesionych przez spétke L., a szczegoétowo opisanych w



zarzucie IV aktu oskarzenia, w tym dotyczgcych wynajmu pomieszczen biurowych
od firmy N.. Akceptujgc w petni te argumentacje, nie ma potrzeby jej przytaczania w
uzasadnieniu niniejszego postanowienia. Jako oczywiscie bezzasadne trzeba tez
oceni¢ zarzuty z pkt. 6-8 kasacji dotyczace razgcej obrazy art. 300 § 3 k.k. w zw. z
art. 308 k.k., ktore stanowig nieco zmodyfikowane powtorzenie odpowiednio
zarzutéw I, IV, V i VIII apelacji i ktoére byly przedmiotem dogtebnej analizy
przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny w Warszawie dziatajgcy jako sad
odwotawczy. Zarzuty te stanowig polemike ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie, ktory — co nalezy podkres$lic — uzupetnit kwalifikacje prawng czynu
bedacego przedmiotem zarzutu VI aktu oskarzenia przypisanego skazanemu Z. N.
o przepis art. 308 k.k., o co wnosit w apelacji oskarzyciel publiczny, oraz na co
wskazywat obronca Z. N. w zarzutach Il i IV apelacji. Sad Apelacyjny w Warszawie
wskazat, ze Z. N., podejmujgc uchwaty w dniu 26 listopada 2002 r., dziatat nie tylko
jako wspolnik w spétce L., ale takze, jako prezes zarzgdu tej spétki, czyli osoba nie
tylko faktycznie podejmujgca w spotce decyzje o charakterze finansowym, ale takze
z racji petnionej funkcji - zobowigzana do zajmowania sie sprawami majgtkowymi
spotki L.. Nie bez znaczenie pozostaje réwniez fakt, ze Z. N., podobnie jak W.W.,
na podstawie umowy z dnia 25 lutego 1998 r., zwigzany byt osobng umowag
zastawu rejestrowego na posiadanych udziatach, w zwigzku z tym, nie byt
.,;zekomym dtuznikiem bankéw” — jak podnosi jego obronca, ale odpowiadat
wobec wierzycieli z racji petnionej funkcji prezesa zarzadu oraz w oparciu o
zobowigzanie o zastawie udziatow wtasnych. W postepowaniu wykazano, ze Z. N.,
podobnie jak W. W., w czasie podejmowania uchwat w dniu 26 listopada 2002 r.,
wystepowat jako czionek zarzgdu spétki, co wiecej jako prezes zarzgdu, a wiec
osoba wskazana w art. 308 k.k. Przekonywujgco wykazano réwniez, ze zamiar Z.
N. oraz pozostatych czionkéw zarzgdu spdtki L., w tym skazanego W.W.,
sprowadzat sie do uniemozliwienia przejecia spotki L. przez banki kredytujgce
inwestycje realizowang przez L.. Sad Apelacyjny w Warszawie zasadnie stwierdzit,
ze bez wzgledu na ostateczne utrzymanie wysokosci nominalnej kapitatu
zaktadowego, dokonano istotnej, decydujgcej zmiany struktury wiasnosciowej
spotki uniemozliwiajgcej petne zaspokojenie bankow z zastawu, gwarantujgcego im

przejecie wszystkich udziatbw spotki (osobne umowy zastawu z kazdym z



udziatowcow), co obok mozliwosci sprzedazy udziatow byto prawem wierzycieli,
wynikajgcym z umowy kredytowej. Sad Apelacyjny w Warszawie podkreslit, ze
wartos¢ fgczna kapitatu zaktadowego, ktéra ostatecznie zostata taka sama, nie
zmienia istoty dziatan przestepczych Z. N. i W. W., ktére polegaly na umorzeniu
800 udziatow i utworzeniu 600 nowych, dla nowego udziatowca, co oznaczato
wyprowadzenie czesci majgtku spoétki, a w konsekwencji uniemozliwiato wykonanie
zobowigzania wobec wierzycieli uprawnionych do przejecia na witasnos¢ 1000 -
wszystkich - zastawionych udziatéw. Sad Apelacyjny Warszawie trafnie zauwazyt,
ze obydwaj skazani, jako zarzad i Zgromadzenie Wspolnikow spotki, zobowigzani
umowami z bankami do nienaruszalnosci konstrukcji udziatowej spédtki, tak w
zakresie wartosci jak i struktury wilasnosciowej, podjeli uchwaty radykalnie
ograniczajgce mozliwos¢ egzekucji wierzytelnosci w formie przejecia kontroli nad
spoétka i uczynili to w oczywistej sytuacji ekonomicznej spotki L., gdzie wierzyciele
konsorcyjni mieli tytut egzekucyjny przeciw L. na kwote ponad 100 milionéw
ztotych, a przynoszgca straty spoétka utracita ptynnos¢ finansowg. Poczynione przez
Sady obu instancji ustalenia dowodzg, ze takie zachowanie wypetito znamiona
przestepstwa z art. 303 § 3 k.k. w zw. z art. 308 k.k. Wbrew twierdzeniom z kasacji,
Sad Apelacyjny w Warszawie uwzglednit wszystkie kodeksowe dyrektywy wymiaru
kary z art. 53 § 1 k.k. Nie pomingt tez zadnej z przestanek wymiaru kary
okreslonych w art. 53 § 2 k.k. Sad ten miat na uwadze wiasciwosci i warunki
osobiste Z. N., rowniez stan jego zdrowia, zwlaszcza stan zdrowia psychicznego,
poniesienie przez niego strat materialnych i niematerialnych w wyniku zdarzen
stanowigcych przedmiot niniejszej sprawy, znacznego uptywu czasu od popetnienia
przestepstwa oraz stosowania wobec niego $rodka zapobiegawczego w postaci
tzw. aresztu domowego na terenie Wielkiej Brytanii. Sad Apelacyjny w Warszawie,
wskazat przestanki, ktére zadecydowaty o tym, ze nie podzielit w petni dokonanej
przez Sgd Okregowy w Warszawie oceny stopnia spotecznej szkodliwosci, rodzaju i
stopnia naruszenia przez Z. N. cigzgcych na nim obowigzkdw troszczenia sie o
mienie spotki L. oraz rodzaju i rozmiaréw ujemnych skutkéw w sferze gospodarcze;.
Nalezycie przy tym uzasadnit swojg decyzje o podwyzszeniu kar jednostkowych
orzeczonych przez Sad | instancji oraz tgcznej pozbawienia wolnosci, jednakze nie

w rozmiarze wnioskowanym przez oskarzyciela publicznego. W okresie



miedzywojennym w doktrynie wskazywano, ze do uchybien kasacyjnych ujetych w
k.p.k. z 1928 r., nalezy zaliczyC: skazanie za czyn nie stanowigcy przestepstwa,
btedng kwalifikacje prawng czynu, orzeczenie iz czyn wyczerpujgcy wszystkie
znamiona przestepstwa nie ,,podpada” pod ustawe karng oraz przekroczenie granic
ustawowego wymiaru kary, jak tez wymierzenie kary w ogdle lub dla danego typu
przestepstwa nie przewidzianej. Powszechne tez przyjmowano, ze np. nie stanowi
podstawy kasacyjnej: a) zarzut zbyt niskiego wymiaru kary i nieuwzglednienia
okolicznosci  wykluczajgcych nadzwyczajne prawo fagodzenia kary, b)
nieuwzglednienie dalszych okolicznosci tagodzgcych, ktére mogtyby ewentualnie
wptyngé na jeszcze znaczniejsze obnizenie kary, c) przyjecie bezpodstawnie braku
szkody, jako okolicznosci tagodzacej, d) nieuwzglednienie przy wymiarze kary
sytuacji rodzinnej oskarzonego, e) zarzut, ze nie zawieszono wykonania kary, gdyz
zawieszenie jej wykonania jest prawem a nie obowigzkiem sgdu (por. L. Peiper,
Komentarz do kodeksu postepowania karnego i przepiséw wprowadzajgcych tenze
kodeks, Krakow 1933, s. 761 — 762). Réwniez wspotczesnie kasacji strony nie
mozna oprze¢ na zarzucie razgcej niewspoétmiernosci kary. Wolno zas w kasacji
strony kwestionowa¢ orzeczong prawomocnie kare, jesli sie stawia zarzuty
razgcego naruszenia prawa materialnego lub procesowego, a uchybienia te mogty
spowodowa¢ wymierzenie razgco niewspotmiernej kary. Chodzi oczywiscie o
uchybienia, jakich miat sie dopusci¢ sad odwotawczy. W orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego dominuje linia orzecznicza, Zze nie jest dopuszczalne omijanie
zawartego w art. 523 k.p.k. zakazu wnoszenia kasacji przez strony wytgcznie z
powodu niewspotmiernosci kary, przez podnoszenie zarzutu naruszenia prawa
materialnego, a mianowicie przepisow k.k. dotyczgcych dyrektyw sgdowego
wymiaru kary, gdyz taki zarzut ma w istocie charakter zarzutu przewidzianego w
art. 438 pkt 4 k.p.k., czyli zarzutu ,,razgcej niewspotmiernoéci kary”, a nie zarzutu
,,naruszenia prawa materialnego.” M. Dgbrowska — Kardas, trafnie wskazuje, ze
dyrektywy wymiaru kary nie sg réwnorzedne, a o ich roli w poszczegdlnych
przypadkach wymiaru kary decydujg jedynie okolicznosci sprawy, wowczas niejako
konkurujg ze sobg przy ocenie ich waznosci w realiach danej sprawy. W zalezno$ci
od okolicznosci wzgledy szczegdlnoprewencyjne mogg by¢ wziete w mniejszym czy

wiekszym pod uwage, nigdy jednak na tyle, by przewazyty nad wskazaniami



ptyngcymi z dyrektywy winy i stopnia spotecznej szkodliwosci czynu (por. M.
Dabrowska — Kardas, Analiza dyrektywalna przepiséw czesci ogdlnej Kodeksu
karnego, Warszawa 2012, s. 288 — 290)

Odnosnie kasacji adw. S. P. - obroncy skazanego W. W..

Whbrew twierdzeniom Autora kasacji w sprawie nie zaistniala bezwzgledna
przyczyna odwotawcza okreslona w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k.

W uzasadnieniu kasacji wskazano, ze wyrok Sgdu Okregowego w
Warszawie z dnia 20 sierpnia 2018 r., sygn. akt Xll K 17/12, zostat wydany z razgcag
obrazg przepisow art. 374 § 1 kp.k. i art. 376 § 3 k.p.k.,, w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r., polegajacg na przeprowadzeniu rozprawy
gtéwnej w dniu 19 maja 2015 r., podczas nieobecnosci W. W., ktérego obecnosc
byta obowigzkowa, w sytuacji, gdy jego obronca przedtozyt zaswiadczenie od
lekarza sgdowego i ztozyt wniosek o odroczenie rozprawy. Skarzgcy podnosi, ze
W. W. zostat tego dnia przyjety do szpitala i nie wyrazit zgody na przestuchanie w
tym dniu wezwanych swiadkow, gdyz chciatby osobiscie uczestniczy¢ w tych
czynnosciach procesowych. Pomimo tego, Sad Okregowy w Warszawie, bez
zadnej decyzji procesowej co do tego wniosku obronhcy, przestuchat w charakterze
Swiadka Z. J. (jak podkre$la, swiadka absolutnie kluczowego), a nastepnie
postanowit, na podstawie art. 376 § 3 k.p.k., prowadzi¢ tego dnia rozprawe pod
usprawiedliwiong nieobecnos¢ W. W. w zakresie jego niedotyczgcym i przestuchac
w charakterze swiadkéw D. N. i M. C..

Lektura protokotu rozprawy gtéwnej z dnia 19 maja 2015 roku (k. 28922 i n.),
nie pozwala na podzielenie tego wywodu Autora kasacji. Racje ma Z. P. —
prokurator Prokuratury Okregowej w Tarnobrzegu, ktory w pisemnej odpowiedzi
na kasacje obroncy W. W. podnosi, ze faktycznie tego dnia obronca usprawiedliwit
jego niestawiennictwo i ztozyt wniosek o odroczenie rozprawy, na ktorej Sad
Okregowy w Warszawie zaplanowat przestuchanie w charakterze swiadkow M. t.,
Z. J. oraz ttumaczy przysiegtych jezyka angielskiego w osobach M. C. i D. N..
Jednakze Sagd Okregowy w Warszawie zwolnit swiadka M. L., wzywajgc go na
rozprawe w dniu 30 czerwca 2015 r. i to wtasnie w tym dniu, w obecnosci W. W.,
Swiadek zostat przestuchany (k. 29033 i n.). Na rozprawie w dniu 19 maja 2015 r.

nie doszto réwniez do przestuchania swiadka Z. J., ktory oswiadczyt, ze w zakresie



okolicznosci dotyczgcych obstugi prawnej spétki L. obowigzuje go tajemnica
adwokacka. W zaistniatej sytuacji procesowej, Sgd Okregowy w Warszawie zwrocit
sie do obecnych stron o zajecie stanowiska w kwestii zwolnienia swiadka z
obowigzku zachowania tajemnicy adwokackiej. Swiadek ten zostat przestuchany
dopiero na rozprawie w dniu 17 lipca 2015 r. (k. 29169 i n.), na ktorej nie byt obecny
W. W. nalezycie zawiadomiony o terminie rozprawy. Nie mozna tez przyjac, ze
doszto razgcego naruszenia art. 374 § 1 k.p.k. i art. 376 § 3 k.p.k. (W brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r.), ktére miato istotny wptyw na zapadte
rozstrzygniecie. Do przestuchania w charakterze swiadkow ttumaczy przysiegtych
jezyka angielskiego D. N. i M. C., ktorzy dokonali na etapie postepowania
przygotowawczego ttumaczenia dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy,
doszto w zwigzku z kwestionowaniem przez Z. N. prawidtowosci ttumaczenia
niektérych z tych dokumentéw. Co istotne, Swiadkowie ci nie zeznawali na
okolicznosci dotyczgce zarzutow postawionych W. W., a ich zeznania dotyczyly
wytacznie czynnosci zwigzanych z dokonanym ttumaczeniem. Trudno w tej sytuacji
mowi¢ o jakimkolwiek naruszeniu prawa do obrony. Trafnie zauwazono, w
powotanej wyzej pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy W. W., ze z
przestuchania w/w $wiadkow nie mozna w zadnym razie wywodzi¢ okolicznosci
dotyczacych swiadomosci W. W. co do fikcyjnosci faktur, za pomocg ktorych
doszto do transferu srodkow finansowych w sposob opisany w przypisanych temu
skazanemu przestepstwach. Stusznie réwniez wskazano w pisemnej odpowiedzi na
kasacje obroncy W. W., Zze skoro — w ocenie skarzgcego - przestuchanie ttumaczy
przysiegtych miato istotne znaczenie dla obrony W. W., to zaréwno on , jak tez
jego obroncy mieli mozliwo$é ztozenia wniosku o ponowne wezwanie tych
Swiadkow, celem ich przestuchania w jego obecno$ci.

Podniesione w kasacji zarzuty obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
w zw. z art. 7 k.p.k. w istocie sprowadzajg sie do kwestionowania tych samych
okolicznosci co podniesione wczesniej w apelacji. W dalszym ciggu koncentrujg sie
wokoét ustalen co do roli W. W. w operacji wyprowadzenia ze spétki L. kwoty
2 766 750 USD. Autor kasacji po raz kolejny kwestionuje ustalenia w przedmiocie
tego, czy W. W. miat Swiadomo$¢, iz przelana przez Z. N. kwota 200 000 USD mu

przystuguje. Wreszcie, odnosnie do czynu przypisanego w pkt. 13 zaskarzonego
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wyroku, tak jak w apelacji, wywodzi, ze W. W. dziatat w usprawiedliwione;
nieSwiadomosci bezprawnosci swoich dziatan na gruncie prawa karnego
Tymczasem, jak juz wyzej wskazano, kasacja stanowi nadzwyczajny sSrodek
zaskarzenia, zas Sad Najwyzszy nie jest sgdem trzeciej instancji, ktéry ponownie
dokonuje oceny tych samych zarzutow co sad odwotawczy. Akceptacja dla zabiegu
zmierzajgcego do ponownego dokonywania oceny wiarygodnosci poszczegdlnych
relacji uzyskanych w toku procesu, wartosciowania wiarygodnosci zrodet
dowodowych oraz analizowania tresci dokonanych ustalen faktycznych,
oznaczataby kolejne rozpoznawanie tych samych zarzutéw zwykiego $rodka
odwotawczego i prowadzitaby wprost do przeksztatcenia postepowania
kasacyjnego w ponowne postepowanie apelacyjne, co Sad Najwyzszy
konsekwentnie wyklucza jako dublowanie postepowania instancyjnego (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2021 r., sygn. akt Ill KK 10/21,
LEX nr 3156219.). Zarzuty apelacji oparte na wadliwych ustaleniach faktycznych,
moga by¢ przywotane w kasacji tylko wowczas, gdy sgd odwotawczy nie odnidst sie
do nich, wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 433 § 2 k.p.k., zas te oparte na
obrazie prawa takze w sytuacji, gdy pomimo podniesienia stosownego zarzutu w
apelacji sad odwotawczy stanowisko takie aprobuje, czynigc to z razgcg obrazg
prawa. Powotanie zarzutow apelacyjnych w kasacji, stuzy zatem nie temu, aby je
rozpoznat Sgd Najwyzszy, niejako w zastepstwie sgdu odwotawczego, ale stuzyc
ma wykazaniu, ze albo sad drugiej instancji razgco naruszyt prawo nie odnoszac
sie wiasnie do tych konkretnych zarzutéw, albo Zze jego stanowisko dalej oparte jest
na wadliwym interpretowaniu prawa materialnego lub procesowego (por. m.in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 marca 2016 r., sygn. akt V KK 399/15).
Z tresci obszernego pisemnego uzasadnienia zaskarzonego kasacjg
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 26 lutego 2020 r., sygn. akt AKa
243/19, ktore liczy 187 stron, jednoznacznie wynika, iz ten Sad uzasadnit swoje
rozstrzygniecie w sposéb odpowiadajgcy wymogom art. 457 § 3 k.p.k. Zrealizowat
tym samym obowigzek wynikajgcy z tresci art. 433 § 2 k.p.k. Wszystkie zarzuty,
ktére byty przedmiotem apelacji obrohcy W. W., zostaty rzetelnie rozpoznane, zas
Sad Apelacyjny w Warszawie, dziatajgcy jako sgd odwotawczy, logicznie uzasadnit

przyczyny ich nie podzielenia. Sgd Najwyzszy w petni zgadza sie z prezentowang w



11

pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie, oceng prawng ponowionych w kasacji zarzutow apelacyjnych i nie
widzgc potrzeby powtarzania tej argumentacji, w pisemnym uzasadnieniu swojego
postanowienia, odsyla w tym zakresie, do uwaznej lektury, pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie.
Kierujgc sie przedstawionymi wyzej motywami Sad Najwyzszy, z mocy art.

535§ 3 k.p.k., orzekt jak w postanowieniu.

[as]



