Sygn. akt Il KK 44/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2015 r.,

sprawy A. O.

skazanej za przestepstwo art. 189 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 pazdziernika 2014 r., sygn. akt Il AKa [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.
z dnia 4 grudnia 2013 r., sygn. akt V K [...],

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazang od kosztow sagdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
W kasacji obrohca postawit zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.

457 § 3 k.p.k. polegajacy na:

a. Sad Apelacyjny w sposéb wyjgtkowo pobiezny, nie dotykajgc istoty
zagadnienia, odnidst sie do zarzutu nr 2 zawartego w apelacji obroncy skazanej
A.O., a dotyczgcego wiarygodnosci opinii biegtych, stwierdzajgc jego
bezzasadnos¢, przy czym gtbwnym argumentem za tym przemawiajgcym byt
zdaniem sadu ,niewatpliwy profesjonalizm biegtych";

b. brak jest w uzasadnieniu wyroku rzetelnego odniesienia sie do zarzutu z pkt



7 apelacji - przedstawione w zarzucie zagadnienie Sad Apelacyjny skwitowat
stwierdzeniem, iz ,oczywistym jest zatem, iz wszyscy oskarzeni dziatali wspolnie i w
porozumieniu”, ktére to stwierdzenie w ogdle nie odnosi sie do argumentacji
obroncy

C. brak jest w uzasadnieniu wyroku rzetelnego odniesienia sie do zarzutu z pkt
4 apelacji - przedstawione w zarzucie zagadnienie Sad Apelacyjny skwitowat
ogolnymi stwierdzeniami, pozostajgcymi bez zwigzku z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego, ktére to stwierdzenia w ogole nie odnoszg sie do
argumentacji obroncy;

d. nie sposob uznac za odpowiadajgcy postulatom wynikajgcym z art. 457 § 3
k.p.k. sposéb rozwazenia i uzasadnienia bezzasadnosci zarzutéw apelaciji, ktory de

facto sprowadza sie do powtdérzenia kwestionowanych przez obronce ustalen Sadu

meriti;
e. nie sposob uznac za odpowiadajgcy postulatom wynikajgcym z art. 457 § 3
k.p.k. sposodb rozwazenia | uzasadnienia bezzasadnosci zarzutu apelacji

dotyczgcego naruszenia art. 167 k.p.k. w kontekscie bezpodstawnego przyjecia
przez sgd odwotawczy a priori iz:

I. dopuszczenie dowodu z przestuchania w charakterze $wiadka matki
pokrzywdzonej — M. M. nie dostarczy wiedzy o placéwkach medycznych, w ktorych
leczyta sie pokrzywdzona,

il. dopuszczenie dowodu z przestuchania w charakterze $wiadka matki
pokrzywdzonej — M. M. nie miatoby znaczenia dla opinii sporzgdzonej przez
biegtych.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz wyroku
Sadu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna i podlega oddaleniu. Stanowi w istocie
prébe ,wymuszenia’ na Sgdzie Najwyzszym ponownego przeprowadzeni kontroli
orzeczenia Sadu pierwszej instancji. Nalezy w zwigzku z tym przede wszystkim
przypomniec¢, ze zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja moze zosta¢ wywiedziona od

prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie wytgcznie z



powodu bezwzglednych podstaw odwotawczych okreslonych w tresci art. 439 k.p.k.
lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na
tre§¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Wobec tego przedmiotem zaskarzenia
kasacjg nie moze byC rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji, zas zarzuty
podniesione w tym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia pod adresem orzeczenia
tego sadu podlegajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w
jakim jest to nieodzowne do nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych
zaskarzonemu w tym trybie orzeczeniu sgadu odwotawczego. Skuteczne wiec
podniesienie zarzutéw przeciwko procedowaniu sgdu odwotawczego w zakresie
prowadzonej kontroli odwotawczej, poprzez formutowanie zarzutéw obrazy regut z
art. 433 § 2 lub art. 457 § 3 k.p.k. powinno czyni¢ zado$¢ wymogowi okreslonemu
w tresci art. 526 § 1 k.p.k., ktéry naktada na wnoszgcego obowigzek precyzyjnego
wykazania na czym uchybienie zapadte na etapie postepowania odwotawczego
polega. Zarzuty kierowane przeciwko rozstrzygnieciu sadu meriti sg wprawdzie
mozliwe, ale jedynie poprzez wykazanie, ze uchybienie zostato transponowane do
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego wskutek nierzetelnie przeprowadzonej kontroli
odwotawczej. Natomiast funkcjg kontroli kasacyjnej nie jest ponowne
rozpoznawanie zarzutdw stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgadu meriti,
czyli powielanie kontroli odwotawczej prowadzonej w trybie zwyczajnym.

Analiza wniesionej w niniejszej sprawie kasacji wskazuje, ze skarzgcy
powyzszych regut nie przestrzega. Wiasciwe zrealizowanie obowigzkéw
wynikajgcych z art. 433 § 2 kop.k. i art. 457 § 3 k.p.k. wymaga od sadu
odwotawczego nie tylko nie pomijania zadnego zarzutu podniesionego w srodku
odwotawczym, ale takze rzetelnego ustosunkowania sie do kazdego z tych
zarzutéw oraz wykazania konkretnymi, znajdujgcymi oparcie w ujawnionych w
sprawie okolicznosciach argumentami, dlaczego uznano poszczegdlne zarzuty
apelacji za trafne, badz tez bezzasadne.

W rozpoznawanej sprawie Sad odwotawczy temu obowigzkowi sprostat.
Odnidst sie bowiem wnikliwie do ustaleh poczynionych przez Sad pierwszej
instancji w zakresie oceny wiarygodnosci osobowych Zzrédet dowodowych i
skrupulatnie omowit dowody z zeznan swiadkdw, jak i wyjasnien oskarzonego (s.

11-18 uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego). Argumenty przedstawione w



kasacji stanowig zatem jedynie polemike i przedstawienie swojego wiasnego
ogladu sprawy. Uznanie pewnych fragmentow wyjasnien czy zeznan za
wiarygodne, innych zas$ nie, jezeli zostaty one ocenione w sposob swobodny i
zgodny z zasadami prawidtowego rozumowania nie moze by¢ utozsamiane z
naruszeniem reguty okreslonej w art. 7 k.p.k., a takie kryteria - jak stusznie
stwierdzono w toku kontroli instancyjnej - spetnia ocena materiatu dowodowego
dokonana przez Sad meriti.

Przechodzgc zatem do oceny poszczegolnych zarzutdw zauwazy¢
nalezy, ze:
- zarzut | kasacji jest chybiony, albowiem jak wynika z lektury uzasadnienia Sgdu
Apelacyjnego (strona 17), ocena i analiza kwestii wiarygodnosci opinii biegtych byta
przedmiotem szczegotowych rozwazan tegoz Sadu i w zadnym razie nie mozna
uznac, aby Sad ten pobieznie rozpoznat tak sformutowany zarzut. Wskazac nalezy
na kompletnos¢ uzasadnienia Sadu drugiej instancji w tej kwestii, dodajgc ponadto,
ze fakt niepodzielenia przez Sad zapatrywan skarzgcego nie $wiadczy
automatycznie o tym, iz doszto, tak jak chce wnoszgcy kasacje, do naruszenia
prawa procesowego;
- zarzut Il kasacji mimo, ze sformutowany zostat jako zarzut polegajgcy na
nierzetelnym odniesieniu sie do zarzutu apelacyjnego jest w istocie zarzutem btedu
w ustaleniach faktycznych. Zauwazy¢ trzeba, ze kwestia dziatania wspdlnie i w
porozumieniu jest zwigzana z ustaleniami faktycznymi i byla przedmiotem
szczegotowych rozwazan zaréwno Sgdu meriti, jak i Sgdu Apelacyjnego (strona 16
uzasadnienia);
- zarzut lll kasacji rowniez jest chybiony i zostat postawiony nierzetelnie. Przeciez
kwestia nierozpoznania oskarzonej nie uszta uwadze Sadu odwotawczego, czego
wyrazem jest argumentacja przedstawiona na stronie 12 i 13 w zw. ze strong 19
uzasadnienia.
- co do zarzutu IV (opis zarzutu jest ogdlny), to formutujgc zarzut naruszenia art.
457 § 3 k.p.k. skarzgcy utozsamia fakt niepodzielenia zasadnosci postawionych w
apelacji zarzutéw z brakiem ustosunkowania sie do nich, co w realiach niniejszej
sprawy nie miato miejsca, albowiem uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego w

petni odpowiada wymogom okreslonym w tym przepisie;



- co do zarzutu V, to nalezy sie odwotac¢ do trafnego stanowiska jakie zawart Sgd
Apelacyjny na stronie 19 i 20 uzasadnienia.
W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako

oczywiscie bezzasadna.



