Sygn. akt Il KK 437/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie P. M. C.

skazanego z art. 231 §1i2k.k.iin.,

po rozpoznaniu wniosku obronhcy

o wstrzymanie wykonania orzeczenia w sprawie zakonczonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 23 lutego 2018 r., sygn. akt IXKa [...],
zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w W. z dnia 2 sierpnia 2017 r., sygn. akt
N KI...]

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit:

nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 2 sierpnia 2017 r., sygn. akt

Il K[...], zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 23 lutego 2018 r.,
sygn. akt IX Ka [...], P. C. zostat skazany za przestepstwa z art. 231 § 1i 2 k.k.
iin., za ktore orzeczono kare tgczng 4 lat pozbawiania wolnosci. Orzeczono tez
obowigzek naprawienia szkody.

Kasacje od wymienionego wyzej wyroku Sgdu Okregowego wywiodt obronca
skazanego zarzucajgc w niej naruszenie przepisOw prawa procesowego
i materialnego.

W dniu 25 pazdziernika 2019 r. do Sadu Najwyzszego wptyneto
pismo procesowe obroncy skazanego, zawierajgce jego aktualne stanowisko
co do zarzutéw kasacji oraz wniosek o0 wstrzymanie wykonania orzeczenia.

Uzasadniajgc ten wniosek, obronca skazanego powotat sie zasadnos$¢ zarzutéw



kasacji oraz okolicznosci podniesionych w zfozonym piSmie, co sprawia,
ze wykonanie wyroku przed rozpoznaniem kasacji powodowatoby dla skazanego
nieodwracalne skutki.

Rozpoznajgc  wniosek obrohcy skazanego, przypomnie¢ nalezy,
ze okreslona w art. 532 § 1 k.p.k. instytucja wstrzymania wykonania prawomocnych
orzeczen ma charakter wyjatkowy. Stad tez samo ztozenie wniosku o wstrzymanie
wykonania wyroku i powotywanie sie w nim na razgce naruszenie prawa w toku
postepowania nie uzasadnia odstgpienia od zasady bezzwitocznej wykonalnosci
prawomocnych orzeczen (art. 9 § 1 i § 2 k.k.w.). Koniecznym jest wykazanie,
ze z wyjatkowych wzgledéw, wykonanie wyroku przed rozpoznaniem kasacji
mogtoby spowodowaC dla skazanego wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie
nieodwracalne skutki. Istnienia takich wzgledoéw w rozpoznawanej sprawie obronca
jednak nie wykazat. Nie przesgdzajgc ostatecznego rozstrzygniecia kwestii
zasadnosci kasaciji, ktora przez sktadajgcego odpowiedz oskarzyciela publicznego
zostat oceniona jako oczywiscie bezzasadna, stwierdzi¢ trzeba, ze podnoszone
W niej zarzuty nie przekonujg o ich oczywistej trafnosci, widocznej nawet
bez prowadzenia pogtebionej analizy.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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