Sygn. akt Il KK 435/19

POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

w sprawie A. P.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 15 stycznia 2020 r.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 11 wrzesnia 2019 r., sygn. akt IX Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 5 listopada 2018 r., sygn. akt 1 K (...),

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. kosztami procesu w postepowaniu kasacyjnym obcigzy¢

skazanego A. P..

UZASADNIENIE
A. P. wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 5 listopada 2018 r., sygn. akt
Il K(...), zostat uznany za winnego tego, ze w okresie od dnia 1 stycznia
2008 roku do dnia 9 marca 2013 roku w G. , woj. (...), wielokrotnie w krotkich
odstepach czasu oraz w wykonaniu z géry powzietego zamiaru doprowadzat
A. k. (w tym okresie matoletnig) do poddania sie innym czynnosciom
seksualnym, w ten sposéb, ze dotykat pokrzywdzong po catym ciele oraz
gtaskat po piersiach, posladkach i kroczu oraz dotykat jezykiem jej okolic
intymnych, tj. przestepstwa, okreslonego w art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k., za ktore wymierzono mu kare 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Od tego wyroku apelacje wniost obronca skazanego, ktory podnidst zarzuty:
naruszenia prawa materialnego (art. 200 § 1 k.k.), obrazy przepiséw postepowania
(art. 5 § 2 k.pk., art. 7 kpk., art. 192 § 1 kpk., art. 202 § 1 i 2 k.p.k.),
a w konsekwencji takze btedu w ustaleniach faktycznych, majgcego istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku. Wniést o zmiane wyroku Sgdu pierwszej instancji
i uniewinnienie A. P. od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 11 wrzesnia 2019 r., sygn. akt IX Ka
(...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od tego wyroku kasacje wniost obronca skazanego. Podniesiono w niegj
nastepujgce zarzuty:

1. razgce naruszenie przepisoOw prawa materialnego, moggce miec istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie obraze art. 200 § 1 k.k.
poprzez jego zastosowanie i uznanie oskarzonego winnego popetnienia czynu
opisanego w akcie oskarzenia, pomimo ze zachowanie oskarzonego opisane
w akcie oskarzenia, jak réwniez w wyroku Sadu Rejonowego w P. z dnia
5 listopada 2018 r., sygn. akt Il K (...), nie wyczerpuje znamion czynu zabronionego
przewidzianego w art. 200 § 1 k.k., albowiem do przypisania sprawstwa
przestepstwa z art. 200 § 1 k.k. nie jest wystarczajgce doprowadzenie do poddania
sie innym czynnosciom seksualnym jakiejkolwiek osoby matoletniej, lecz tylko
takiej, ktora nie ukonczyta 15 roku zycia, w zwigzku z czym nalezato uznac, ze
oskarzony nie popetnit przestepstwa i uniewinni¢ go od zarzucanego mu czynu;

2. razgce naruszenie przepisow postepowania, moggce miec istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 434 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie
przez Sad drugiej instancji zmian w zakresie ustalen faktycznych, poczynionych
przez Sad pierwszej instancji na niekorzy$¢ oskarzonego, podczas gdy apelacja
zostata wniesiona wytlgcznie przez obronce oskarzonego na jego korzysc, co
powinno skutkowaC niemoznoscig dokonywania niekorzystnych zmian w kazde;j
sferze zaskarzonego wyroku Sadu pierwszej instancji, tj. nie tylko w zakresie kary,
kwalifikacji prawnej, lecz takze stanu faktycznego i motywoéw wydanego orzeczenia.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako bezzasadne.

Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego niejednokrotnie podkreslano, ze polski
proces karny nie jest procesem formutkowym, w ktérym wymagane bytoby
postugiwanie sie okreslonymi formutami prawnymi, lecz procesem, w ktérym
przepisy okreslajg jedynie sposob postepowania organdw procesowych, w tym przy
redagowaniu opisu czynu zarzuconego i przypisanego tak, aby odzwierciedlat on
zdarzenie przestepne, ze wskazaniem znamion. Niedociggniecia w tym zakresie,
gdy jednak ustalenia faktyczne jednoznacznie wykazuja, 2ze zdarzenie
odpowiadajgce zachowaniu przestepnemu miato rzeczywiscie miejsce, nie moze
prowadzi¢ do uwolnienia oskarzonego od odpowiedzialnosci karnej. Uniewinnianie
osoby winnej, mimo wykazania jej sprawstwa i winy, kolidowatoby jaskrawo z celem
procesu karnego okreslonym w art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. (wyrok Sgdu Najwyzszego
Z dnia 26 listopada 2014 r., Il KK 141/14, OSNKW 2015/5/42; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 marca 2014 r., Ill KK 416/13, LEX nr 1444607).

Przechodzgc na grunt realiow faktycznych i procesowych rozpoznawanej
sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze nie doszio w niej do obrazy przez Sgd odwotawczy
prawa materialnego — przepisu art. 200 § 1 k.k., stanowigcego podstawe skazania
A. P. , albowiem czyn przypisany w wyroku Sgdu meriti odpowiadat ustawowym
znamionom wskazanego typu czynu zabronionego. Akcentowana w kasacji (oraz
wczesniej w apelacji obroncy skazanego) niescisto$¢ opisu czynu przypisanego,
polegajgca na braku doprecyzowania wieku matoletniej A. K. , tj. tego, ze w chwili
czynu nie miata ona ukonczonych 15 lat, zostata dostrzezona i nalezycie
przeanalizowana przez Sad odwotawczy, ktory trafnie dostrzegt, ze okolicznos¢ ta
wynikata z samego zarzutu w zestawieniu z prawidtowymi ustaleniami faktycznymi
Sadu Rejonowego, wedtug ktérych w okresie od 1 stycznia 2008 r. do 9 marca
2013 r. A. K. miata mniej niz 15 lat. Nalezy podkresli¢, ze rozpoznawanej sprawie
pokrzywdzong byta jedna z corek konkubiny skazanego, nie zag§ anonimowa osoba,
ktorej data urodzenia, aw konsekwencji i wiek w czasie dokonywania przez
skazanego przestepnych zachowan nie bytby ustalony. Sgd odwotawczy trafnie
wskazat, ze czas przypisanego skazanemu czynu ciggtego zostat ograniczony datg
9 marca 2013 r., albowiem to wiasnie w tym dniu pokrzywdzona ukonczyta 15 lat
(zob. s. 8 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Warto tez zauwazy¢, ze rdznica

miedzy gorng granicg wieku matoletniego, w rozumieniu przepisow prawa



cywilnego (art. 10 § 1 k.c.), a pojeciem matoletniego uzytym na gruncie art. 200 § 1
k.k., wynosi 3 lata, podczas gdy czas przypisanego skazanemu przestepstwa
wyniost ponad 5 lat, a zatem juz z tego wzgledu wiek pokrzywdzonej odpowiadat
ustawowym znamionom przedmiotu czynnosci wykonawczej przypisanego A. P.
wystepku, w niemal potowie okresu jego dokonywania. Na marginesie wypada
stwierdzi¢, ze wskazywana przez obronce skazanego nieprecyzyjnos¢ w zakresie
opisu czynu przypisanego mogtoby stanowi¢ jedynie podstawe zarzutu obrazy
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. w apelacji, albowiem przepis ten odnosi sie do wyrokowania
przez Sad pierwszej instancji. Takie zarzutu jednak pod adresem Sgdu meriti
w niniejszym postepowaniu nie sformutowano.

Odnoszgc sie do drugiego zarzutu, oczywiste jest to, ze Sad odwotawczy,
dokonujgc przedstawionych powyzej rozwazan, nie poczynit nowych ustalen
faktycznych na niekorzys¢ skazanego, naruszajgc przepis art. 434 § 1 k.p.k.
Okreslenie wieku pokrzywdzonej nastgpito juz bowiem w wyroku Sadu pierwszej
instancji, w ktorym wskazano, ze w chwili orzekania A. K. miata 20 lat, zas
pierwszych zachowan przeciwko jej wolnosci seksualnej A. P. dopuscit sie, kiedy
miata zaledwie 10 lat (s. 1 i 6 uzasadnienia wyroku Sgdu a quo), co zgodne byto z
datg poczgtkowg przypisanego skazanemu przestepstwa.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, Sgd Najwyzszy orzekt jak
w postanowieniu, obcigzajgc skazanego A. P. kosztami procesu w postepowaniu

kasacyjnym na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



