Sygn. akt Il KK 433/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Rafat Malarski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jacka Radoniewicza,

w sprawie R. W.

w przedmiocie odszkodowania za poniesiong szkode i zados¢éuczynienia za
doznang krzywde, wynikte z niewatpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 7 czerwca 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 5 lipca 2017 r., sygn. akt Il AKa .../17,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 stycznia 2017 r., sygn. akt Xll Ko .../14,

I. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie utrzymujagcym w mocy
pierwszoinstancyjne orzeczenie o oddaleniu wniosku o

odszkodowanie za poniesiong szkode i przekazuje sprawe w tej



czesci Sadowi Apelacyjnemu w W. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym:;

ll. oddala kasacje w pozostatej czesci, obciazajagc wydatkami
zwigzanymi z jej rozpoznaniem Skarb Panstwa;

lll. nakazuje zwrécié wnioskodawcy uiszczong optlate w
kwocie 750 zt.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 19 stycznia 2017 r., zasgdzit

od Skarbu Panstwa na rzecz R. W. kwote 450.000 zt tytutem zados$cuczynienia za
doznang krzywde oraz kwote 15.000 zt tytutem odszkodowania za poniesiong
szkode z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zaptaty, wynikte z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania
od 27 maja 2002 r. do 17 grudnia 2004 r.; w pozostatym zakresie wniosek oddalit.
Sad Apelacyjny w W., po rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawcy oraz
prokuratura (ten ostatni domagat sie obnizenia zadoscuczynienia do kwoty
248.000 zt oraz niezasgdzania w ogodle odszkodowania), w dniu 5 lipca 2017 r.
utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt petnomocnik
wnioskodawcy R. W. Zaskarzajgc drugoinstancyjne orzeczenie w zakresie
oddalajgcym wniosek, podniést 14 zarzutdow razgcego i moggcego miec istotny
wptyw na tresc rozstrzygniecia naruszenia prawa procesowego, przede wszystkim
art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. przez nienalezyte rozwazenie lub nie
rozwazenie w ogole zarzutéw sformutowanych w apelacji petnomocnika
wnioskodawcy, oraz 4 zarzuty razgcego naruszenia prawa materialnego.
W konsekwencji skarzgcy zazgdat uchylenia wyroku Sgdu Apelacyjnego wW. w
zaskarzonej czesci i przekazania mu sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Regionalnej w W. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniést o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Stanowisko to zyskato
wsparcie ze strony obecnego na rozprawie kasacyjnej prokuratora Prokuratury
Krajowej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja kwestionujgca zaskarzony wyrok w zakresie utrzymujgcym w mocy
orzeczenie Sadu a quo oddalajgce wniosek o przyznanie odszkodowania
za poniesiong przez wnioskodawce szkode zastugiwata na uwzglednienie.
W pozostatej czesci kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu zblizonym
do oczywistego.

l.

Na wstepie trudno nie przypomnie¢, ze podstawowym obowigzkiem sgdu
odwotawczego, wynikajacym z tresci art. 433 § 2 k.p.k., jest rzetelne rozpoznanie
wniesionego s$rodka odwoftawczego. Oznacza to konieczno$¢ rozwazenia
wszystkich zarzutéw i wnioskéw wskazanych w srodku odwotawczym. Gwarancjg
realizacji tego obowigzku jest przepis art. 457 § 3 k.p.k. stanowigcy, ze w
uzasadnieniu wyroku sgd odwotawczy winien podaé, czym kierowat sie wydajgc
orzeczenie oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo
niezasadne. Wprawdzie samo nieprawidtowe sporzgdzenie uzasadnienia nie ma,
co do zasady, istotnego wptywu na zaskarzany kasacjg wyrok, wszak pisemne
uzasadnienie powstaje juz po zapadnieciu wyroku, niemniej razgce naruszenie
obowigzkéw wynikajgcych z art. 457 § 3 k.p.k. moze dowodzi¢, ze sad obrazit
réwniez przepis art. 433 § 2 k.p.k., poniewaz albo nie rozpoznat w ogéle zarzutéw
apelacyjnych, albo ocenit je na tyle nierzetelnie, Zze twierdzenie, iz $rodek
odwotawczy zostat rozpoznany zgodnie z prawem, jawi sie jako oczywiscie
watpliwe (zob. wyrok SN z 13 grudnia 2017 r., || KK 304/17).

Sad Apelacyjny w W. nie sprostat wskazanym wyzej wymogom, bowiem az
do dziesieciu konkretnych tez podniesionych w zarzutach apelacji pethomocnika
wnioskodawcy,  krytykujgcych  oddalenie zgdania przyznania wyzszego
odszkodowania, albo w ogéle sie nie odnidst (sytuacje te ujete zostaty w pkt VI — X
i XIV kasacji), albo uczynit to w sposéb nader powierzchowny i nazbyt lakoniczny
(autor kasacji opisat to w pkt V, XI — XIII).

Przechodzgc do szczegotdw, nie da sie zaprzeczyC, ze Sad odwotawczy
catkowitym milczeniem zbyt zamieszczone w apelacji petnomocnika wnioskodawcy
nastepujgce twierdzenia majgce posta¢ zarzutow skierowanych pod adresem
pierwszoinstancyjnego  wyroku: ze  Skarb  Panstwa  winien  ponies¢

odpowiedzialnos¢ za szkody spowodowane niemoznoscig lokowania wtasnych



srodkow finansowych w nabywanie nieruchomosci; ze szkodg byto utracenie
mozliwosci pobierania czynszu dzierzawnego; ze szkody spowodowane kradziezg
drzewostanu i elementow wyposazenia sadu oraz degradacjg gruntéw rolnych
miaty Scisty zwigzek z pobytem wnioskodawcy w areszcie; ze oszacowanie
utraconych korzysci z sadu nastgpito bez zasiegniecia opinii biegtego; ze szkoda
poniesiona na inwestycji lokalowej w spotce E. S.A. miata zwigzek z aresztowaniem
wnioskodawcy. Jakkolwiek na kazdy z tych tematéw wypowiedziat sie Sgd a quo, to
jednak krytyka tego stanowiska podjeta w apelacji pethomocnika wnioskodawcy
zadng miarg nie mogta pozostac¢ bez jakiejkolwiek odpowiedzi. Takie zaniechanie
Sadu drugiej instancji stanowito razgce i moggce mieé istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia naruszenie prawa wskazanego w kasaciji.

Negatywnie nalezato rowniez odnies$¢ sie do zdawkowego, a wiec w istocie
nierzetelnego skomentowania przez Sad Apelacyjny w W. zarzutéw apelacyjnych:
ze uszczerbek w majgtku wnioskodawcy powstat rowniez wskutek pozbawienia go
mozliwosci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, ze zalanie mieszkania
wnioskodawcy miato zwigzek z jego tymczasowym aresztowaniem, ze osadzenie
wnioskodawcy w zakladzie penitencjarnym pozbawito go mozliwosci najmu
mieszkania i ze poniesienie kosztéw ustanowienia dodatkowych obrohcéw podczas
stosowania wobec wnioskodawcy tymczasowego aresztowania winno zostac
zrekompensowane w  ramach  odszkodowania. Potrzeba  wnikliwego
ustosunkowania sie do przedstawionych wyzej twierdzen autora apelacji nie budzita
watpliwosci, tym bardziej ze umotywowat on je szeroko i dos¢ precyzyjnie.

Dlatego Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok w zakresie utrzymujgcym
w mocy oddalenie wniosku o odszkodowanie za poniesiong szkode i przekazat
sprawe w tej czesci do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym
(art. 537 § 2 k.p.k.). W powtérnym postepowaniu odwotawczym, ktérego wyniku nie
mozna dzi§ przewidzie¢, nie powinna Sadowi ad quem uj$¢ uwagi zadna
sformutowana w apelacji petnomocnika wnioskodawcy kwestia dotyczgca
odszkodowania za poniesiong szkode. Przy rozpatrywaniu tego $rodka
odwotawczego trzeba bedzie mie¢ tez na uwadze unormowanie zawarte w art. 437
§2zd. 2k.p.k.



Zapadte rozstrzygniecie kasatoryjne sprawito, ze bezprzedmiotowe stato sie
rozpoznanie zarzutébw obrazy prawa materialnego, ktére zresztg sformutowane
zostaty niezwykle ogdlnikowo (art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).

Czesciowe uwzglednienie kasacji legto w u podstaw decyzji o zwrdceniu
wnioskodawcy uiszczonej optaty (art. 527 § 4 k.p.k.).

Il.

Zgota inaczej Sad Najwyzszy ocenit zarzuty kasacyjne kontestujgce wysokosc
zasgdzonego na rzecz wnioskodawcy zados$cuczynienia za doznang krzywde.
Motywacyjna czes¢ zaskarzonego wyroku poswiecona tym zagadnieniom
odpowiadata wymogom ustawowym. Sad odwotawczy w wystarczajgcym stopniu
wypowiedziat sie na temat kwestii ujetych w czterech pierwszych zarzutach
apelacyjnych, podkreslajgc, ze opinia sgdowo — psychiatryczna nie wymagata ani
pogtebienia, ani poszerzenia, ze wnioskodawca miat w warunkach izolacji
zapewniong opieke stomatologiczng, ale Swiadomie z niej nie korzystat, ze
przyczyng powstania zmian zwyrodnieniowych — co stwierdzit biegty z zakresu
traumatologii i ortopedii — nie byto jego przebywanie w warunkach wieziennych i ze
zasadnie przy ustalaniu rozmiaru krzywdy uwzgledniono zaréwno czas trwania
niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, jak i stopien ucigzliwosci
stosowanego $rodka oraz wszelkie reperkusje zwigzane z aresztowaniem
wnioskodawcy.

Warto w tym miejscu przypomnie¢ ugruntowane juz zapatrywania judykatury,
ze dla wyktadni pojecia ,zadosCuczynienie”, o jakim mowa w art. 552 k.p.k.,
miarodajne sg przepisy prawa cywilnego materialnego, w tym zwtaszcza art. 445
§ 2 k.c., z ktdrego tresci wynika, ze zadosc€uczynienie winno by¢ ,odpowiednie”.
Ustalenie jednak, jaka kwota w konkretnych okolicznosciach jest ,odpowiednia”,
nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. Stgd tez w postepowaniu
kasacyjnym zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zados$éuczynienia moze byc¢
skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzony wyrok w sposéb oczywisty narusza zasady
ustalania tej sumy pienieznej, a wiec gdy uwzgledniono niewtasciwe lub nie
uwzgledniono wiasciwych elementow majgcych istotne znaczenie dla okreslenia
wysokosci zadoscuczynienia. W ramach kontroli kasacyjnej nie jest natomiast

mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego. O razgcym



naruszeniu zasad ustalania ,odpowiedniego” zadoséuczynienia mogtoby swiadczy¢
np. przyznanie zadoscuczynienia wrecz symbolicznego, zamiast stanowigcego
realng rekompensate doznanej krzywdy. Nie moze by¢C mowy o razgcej obrazie
prawa cywilnego materialnego wowczas, gdy strona prezentuje tylko odmienng
ocene przestanek rzutujgcych na wysokos¢ dochodzonego zadoscuczynienia
(zob. pos. SN z 4 lutego 2015 r., V KK 332.14; post. SN z 1 wrzesnia 2016 r., V KK
161/16; wyr. SN z 4 listopada 2016 r., Il KK 182/16).

Z catg pewnoscig kwote 450 tys. zt nie sposob okresli¢ jako symboliczng.
Dos¢ powiedzieé, ze pozostaje ona w odpowiedniej proporcji do przecietnej stopy
zyciowej spoteczenstwa (zob. post. SN z 22 stycznia 2015 r., lll KK 252/14) i jest w
stanie ztagodzi¢ doznane przez wnioskodawce krzywdy wynikle z niewatpliwie
niestusznego tymczasowego aresztowania przez 31 miesiecy.

Dlatego w omawianym zakresie nalezato kasacje oddali¢ (art. 537 § 1 k.p.k.),

obcigzajgc Skarb Panstwa wydatkami zwigzanymi z jej rozpoznaniem (art. 554
§ 4 k.p.k.).

kc



