Il KK 431/24

POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie M. J.

skazanego z art. 229 § 3 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2024 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez obronce od wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z 15
maja 2024 r. sygn. akt V Ka 314/24, utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu
Rejonowego

w Biatej Podlaskiej z 26 stycznia 2024 r. sygn. akt || K 1681/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z 15 maja 2024 r. sygn. akt V Ka 314/24
utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatej Podlaskiej z 26 stycznia 2024 r.
sygn. akt Il K 1681/22, ktérym to oskarzony M. J. zostat uznany za winnego
dokonania zarzuconego mu przestepstwa z art. 229 § 3 k.k., za ktére na podstawie
tego przepisu wymierzono mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci (pkt 1

wyroku).
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Kasacje od wyroku Sadu Okregowego wywiodt obronca skazanego,

zarzucajgc zaskarzonemu orzeczeniu razgce naruszenie przepisow postepowania
majgce istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia, tj. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nienalezytym rozpoznaniu zarzutow
zawartych w apelacji ztozonej przez obronce, a mianowicie:
- nienalezyte rozpoznanie przez Sgd Odwotawczy zarzutu z pkt I. petitum apelaciji
dotyczgcego niewtasciwej oceny zeznan swiadkow oraz wyjasnien oskarzonego, a
to z uwagi na fakt, ze sad odwotawczy, powielajgc w zasadzie w tym zakresie
stanowisko sadu | instancji uznat zeznania $wiadka T. O. za logiczne,
konsekwentne i spojne, zas odnoszac sie do argumentacji obroncy oskarzonego na
przeciwnos¢ tezy o petnej wiarygodnosci zeznan swiadka T. O. , sgd odwotawczy
ograniczyt sie jedynie do stwierdzen, iz owa argumentacja nie jest w stanie wptyng¢
na ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz do ogolnych rozwazan
(zarzut z pkt 1 ppkt a do c).

Podnoszgc powyzszy zarzut, obrohca skazanego wniést o uchylenie w
catosci wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 15 maja 2024 r. sygn. akt V Ka
314/24 i uniewinnienie oskarzonego, wzglednie przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Lublinie jako Sgdowi Il Instancji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zarzut podniesiony w kasacji obroncy okazat sie oczywiscie bezzasadnym,
co skutkowato jej rozpoznaniem i oddaleniem przez Sad Najwyzszy w trybie
wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k. Oczywista bezzasadnos$¢ kasac;ji
zachodzi wéwczas, gdy juz pobiezna analiza podniesionych w niej zarzutow
wskazuje, ze sg one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez
skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia
[postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 1 lipca 2021 r. sygn. akt Il KK
184/21].

Trudno nie zauwazyC, ze kasacja obroncy w duzej mierze stanowita
powtorzenie apelacji kwestionujgcej ocene dowoddw oraz ksztatt ustalen

faktycznych, a ponadto, ze zabrakto w niej argumentéw wskazujgcych na to, iz sad
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okregowy uchybit razgco obowigzkom spoczywajacym na sadzie odwotawczym.
Wobec tego, ze powielanie na obecnym etapie postepowania prawidtowych
argumentow sgdu odwotawczego i zaaprobowanego przez niego wyroku sadu |
instancji nie jest rolg Sadu Najwyzszego, zasadnym byto odestanie autora
omawianego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia do uzasadnienia sgdu ad quem
w ramach zasadniczych rozwazan dotyczgcych standardéw prowadzenia kontroli
odwotawczej, ktorych urzeczywistnienie skarzgcy kasacyjnie zakwestionowat.

Prawidtowos¢ przeprowadzenia kontroli odwotawczej, a wiec rozpoznania
zarzutow i wnioskéw apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) oraz sporzadzenia przez sad
Il instancji stosownego uzasadnienia (art. 457 § 3 k.p.k.) nalezy oceniaC z jednej
strony poprzez sposob realizacji tego obowigzku i kompletnos¢ wywodow
zawartych w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, z drugiej natomiast
przez pryzmat tresci zarzutow apelacji oraz argumentacji, ktéra te zarzuty wspiera.
Jezeli bowiem sad pierwszej instancji uzasadniajgc swoje stanowisko ,dokonat
kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci, tak w sferze ustalen
faktycznych, bedgcych konsekwencjg szczegétowo wykazanej oceny materiatu
dowodowego, jak réwniez w zakresie argumentacji prawnej to oparcie zarzutéw
apelacji na tych elementach, ktére byly juz wszechstronnie i kompleksowo
rozwazone przez sad pierwszej instancji, uprawnia sgd odwotawczy do
ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie oraz odestania do
argumentacji przedstawionej przez sad | instancji, a ktéra dotyczyta kwestii
stanowigcej podstawe zarzutu apelaciji (postanowienie SN
z 11 pazdziernika 2022 r. sygn. akt V KK 332/22).

Majgc na uwadze tres¢ i uzasadnienie sformutowanych przez obronhce
w tym nadzwyczajnym $rodku odwotawczym zarzutow nalezy przypomniec,
ze dopuszczalnos¢ dokonywania w postepowaniu kasacyjnym przez Sad
Najwyzszy wtasnych ustalen faktycznych i wiasnej oceny dowodow, wykluczajg
ograniczenia przewidziane w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1 k.p.k., ktére sprowadzajg
zadania sgdu kasacyjnego jedynie do sprawdzenia sposobu ich dokonania, w
szczegolnosci tego, czy sady orzekajgce w obu instancjach nie dopuscity sie
razgcego naruszenia regut postepowania, co mogtoby mieé¢ wptyw na ustalenia

faktyczne, a w konsekwencji wiec i na treS¢ wyroku (zob. postanowienie SN z 24
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stycznia 2023 r. sygn. II KK 598/22 i cyt. tam orzecznictwo). Kontrola ta
realizowana jest zas co do zasady jedynie przez pryzmat zarzutow w kasacji
podniesionych. Przeprowadzana jest ona jednak z tym oczywistym zastrzezeniem,
iz rozpoznaniu podlegajg woéwczas tylko zarzuty majgce rzeczywiscie kasacyjny
charakter (art. 523 k.p.k.), a nie naruszenia okreslone takim mianem przez autora
kasacji, w istocie bedgce zarzutami apelacyjnymi (postanowienie SN z 27 lutego
2007 r. sygn. akt Il KK 310/06; zob takze: postanowienie SN z 27 kwietnia 2021 r.
sygn. akt V KK 115/21).

Zarzuty i twierdzenia sformutowane przez skarzgcego kasacyjnie zmierzajg
wprost do zakwestionowania ustalen w zakresie sprawstwa i winy skazanego.
Zdaniem obroncy btedy w tym zakresie wynikajg z jednej strony z wadliwosci
i niespojnosci dowodow, z drugiej zas dowolnosci w ich ocenie - podniesionych pod
pozorem nieprawidtowosci w kontroli odwotawczej (zarzut z pkt 1 ppkt a. do e).
Skarzgcy nie ma jednak racji. Co wiecej, obrohca w tym nadzwyczajnym $rodku
odwotawczym powiela zarzut podniesiony uprzednio juz w apelacji (nadajgc mu
jedynie powierzchownie forme uchybienia kasacyjnego), w odniesieniu do ktérego
sad Il instancji wypowiedziat sie w uzasadnieniu swojego orzeczenia oraz dokonuje
wybiorczej oceny poszczegolnych dowodow i okolicznosci implikujgc, iz oskarzony
zostat niestusznie pomowiony na podstawie nieprawdziwych relacji funkcjonariuszy
policiji.

Niemniej, wbrew jednak twierdzeniom obroncy, nie sposéb dopatrzy¢ sie
w procedowaniu sgdu odwotawczego naruszen, o ktorych mowa w kasacji.
Z tresci wywodow sgdu odwotawczego jednoznacznie wynika, z jakich przyczyn
zarzuty obrazy prawa procesowego kwestionujgce ocene poszczegdlnych
dowodow, w tym zeznanh swiadka T. O. , nie znajdowaty potwierdzenia w przebiegu
postepowania sgdowego oraz dlaczego ustalenia faktyczne powziete przez sad
meriti w niniejszej sprawie sg kompletne i kompatybilne z wnioskami, do jakich w
oparciu o zgromadzone i prawidio ocenione dowody doszedt 6w Sad. Szczegotowa
analiza zeznanh swiadkéw: T. O. przeprowadzona przez Sad odwotawczy w zwigzku
z zarzutami apelacyjnymi (s. 4-5 formularza uzasadnienia wyroku) oraz M. D. (s. 6
formularza uzasadnienia wyroku) doprowadzita Sad Il instancji do przekonania, iz

skarzgcy nie przedstawit zadnych okolicznosci, ktére mogtyby zakwestionowac
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prawdziwos¢ sktadanych przez wyzej wymienionych sSwiadkéw depozyciji.
Jednoczes$nie w swoich rozwazaniach Sad ten odniost sie do okolicznosci, iz M. D. i
J. C. sg osobami obcymi dla T. O. jednoczesnie podkreslajgc, ze ich wiedza o
inkryminowanym zdarzeniu zostata powzieta drogg stuzbowg i stanowi relacje o
zdarzeniu pozyskang przez nich od samego T. O. (s. 6 formularza uzasadnienia
wyroku). W Swietle kompletnego i prawidtowo ocenionego przez Sad | instanciji
materialu dowodowego jako zasadne i uprawnione jawi sie przyznanie tymze
dowodom waloru wiarygodnosci oraz brak tego przymiotu po stronie wyjasnien
oskarzonego. Sformutowane przez skarzgcego zarzuty sg w istocie wyrazem
przekonania obrony i wiasnej oceny autora kasacji co do interpretacji zeznan
Swiadka T. O. oraz probg zdyskredytowania stanowiska Sadu przez pryzmat
wydarzen niezwigzanych z przedmiotowym postepowaniem, co nie mogto zostac

uznane za skuteczny zarzut kasacyjny.

Majgc na uwadze powyzsze rozwazania, orzeczono o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadnej, rozstrzygajgc o kosztach w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z
art. 636 § 1 k.p.k.

[J.J.]
[t.n]



