Sygn. akt Il KK 431/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k., bez udziatu stron,
po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2020 r.

sprawy K. K. P.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w W.,

z dnia 9 lipca 2019 r., sygn.. akt VI Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 11 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V K (...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego K. K. P.

kosztami postepowania kasacyjnego

UZASADNIENIE
K. K. P., wyrokiem Sgdu Rejonowego w W. z dnia 11 wrzesnia 2018 r., sygn. akt V

K (...) zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art. 207 § 1 k.k. i za to

wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg przez obronce oskarzonego, ktéry
zaskarzajgc wyrok w czesci orzeczenia o karze, zarzucit wyrokowi ,razgcg
niewspotmiernos¢  kary  wymierzonej  oskarzonemu, ze = szczegolnym

uwzglednieniem zaniechania zastosowania warunkowego jej zawieszenia” i wnidst



0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie kary roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat.

Sad Okregowy w W. , wyrokiem z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt VI Ka (...),
utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji w zaskarzonej czesci.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego, ktory
zaskarzajgc wyrok w catosci zarzucit ,razgce naruszenie prawa, ktore znalazto swoj
wyraz w obrazie art. 53 § 2 i 3 k.k., poprzez pominiecie przy okresleniu wymiaru
kary faktu pojednania sprawcy z pokrzywdzong”. Wskazujgc na powyzsze, obrohca
wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.

Prokurator Prokuratury Okregowej w W. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy, zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego K. K. P. jest bezzasadna w
stopniu oczywistym, dlatego podlegata oddaleniu na posiedzeniu zgodnie z art. 535
§ 3 k.p.k.

ZauwazyC nalezy, iz jak wynika z art. 523 § 1 k.p.k. kasacje mozna wnies¢
tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jesli mogto mie¢ ono wptyw na tres¢ orzeczenia. Kasacja nie
moze byC¢ natomiast wniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary. Tego
zakazu, wynikajgcego wprost z ustawy, nie da sie obejS¢ poprzez podniesienie
zarzutu razgcego naruszenia art. 53 k.k.,, tak jak wuczynit to obronca
W rozpoznawanej sprawie. Przepis art. 53 § 1 k.k. nie ma charakteru normy
stanowczej, czyli zawierajgcej konkretny zakaz Ilub nakaz okreslonego
postepowania, totez jego obraza w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k. nie wchodzi
w gre. Wspomniany przepis okre$la natomiast, objete sferg swobodnego
sedziowskiego uznania, ogoélne dyrektywy wymiaru kary, dlatego podwazenie
przyjetej na ich podstawie oceny sadujest mozliwe tylko w ramach,
niedopuszczalnego w kasacji, zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary,
anie poprzez stawianie zarzutu obrazy prawa materialnego (zob. np.
postanowienia SN: z dnia 26 stycznia 2011, Il KK 335/10, Lex 736755;
z dnia 3 pazdziernika 2011 r., V KK 96/11, Lex 1044083). Podniesiony w kasacji



zarzut naruszenia przepisu art. 53 § 1 k.k. stanowi wiec w istocie probe obejscia
zakazu sformutowanego w art. 523 § 1 k.p.k., gdyz dotyczy wymiaru kary i proby
wykazania jej niewspotmiernosci.

Dostrzec na marginesie natomiast nalezy, iz jak wynika z uzasadnienia
wyroku Sgdu odwotawczego, podnoszone przez skarzgcego w kasacji okolicznosci
byty analizowane w kontek$cie oceny zarzutu apelacyjnego niewspoétmiernosci kary
pozbawienia wolnosci. Sad ten wskazal, Ze pojednanie sie skazanego
z pokrzywdzong nie jest na tyle okolicznoscig istotng, w okolicznosciach sprawy,
aby mogtaby spowodowac ztagodzenie kary orzeczonej wobec skazanego.

Sad Najwyzszy obcigzyt skazanego kosztami postepowania kasacyjnego
W oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono, jak na wstepie.



