Il KK 424/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie W.W.

skazanego z art. 191 § 1 k.k.iart. 217 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2025 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art.
535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego od wyroku Sgdu Okregowego w
Lublinie z dnia 28 grudnia 2023 r., sygn. Xl Ka 1241/23 zmieniajgcego wyrok Sadu
Rejonowego w Biatej Podlaskiej z dnia 20 wrze$nia 2023 r., sygn. Il K 714/21,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o karze i przekazuje sprawe w tym zakresie Saqdowi Okregowemu
w Lublinie do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

Jacek Btaszczyk  Marek Pietruszynski  Barbara Skoczkowska

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Biatej Podlaskiej z dnia 20 wrze$nia 2023 r.,
sygn. Il K 714/21 W. W. zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art. 197 § 2
k.k. polegajgcego na doprowadzeniu A. P. do poddania sie innej czynnosci
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seksualnej przez ztapanie jej rekg za posladek i za to zostat skazany na kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
proby 3 lat, wymierzajgc nadto kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych,
ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na 10 zt, zobowigzujgc oskarzonego do
informowania sgdu o przebiegu okresu proby raz na 6 miesiecy oraz orzekajgc zakaz
zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegtos¢ mniejsza niz 50 metréw na okres 3 lat.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 28 grudnia 2023 r., sygn. X| Ka
1241/23 zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uchylit rozstrzygniecie o karze
pozbawienia wolnosci i warunkowym zawieszeniu jej wykonania oraz o $rodku
karnym, a w zakresie zarzuconego czynu uznat, iz oskarzony naruszyt nietykalnosc
cielesng A. P. i zakwalifikowat ten czyn z art. 217 § 1 k.k. wymierzajgc za jego
popetnienie kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto uznat oskarzonego za
winnego stosowania przemocy wobec A. P. polegajgcej na trzymaniu jej za szyje
oraz tutdbw w celu zmuszania jej do zaniechania ucieczki, tj. popetnienia czynu z art.
191 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Jako kare
tagczng orzeczono rok pozbawienia wolnoéci, ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres proby 3 lat, ustalajgc, ze realizacja obowigzku informowania
sgdu o przebiegu okresu préby nastgpi w formie pisemnej, a w pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Od tego wyroku kasacje na korzys$¢ oskarzonego wnidst Prokurator Generalny.
W kasacji zarzucit razgce i majgce wptyw na tres¢ wyroku naruszenie art. 434 § 1
k.p.k., polegajgce na zmianie przez sgd odwotawczy wyroku Sgdu meriti na
niekorzys¢ oskarzonego, pomimo braku wniesienia na jego niekorzy$¢ srodka
odwotawczego, przez wymierzenie mu w miejsce orzeczonej w pierwszej instancji za
przestepstwo z art. 197 § 2 k.k. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby, dwdch kar jednostkowych za
przypisane mu w ramach tego samego zdarzenia historycznego dwa przestepstwa z
art. 217 § 1 kk. i art. 191 § 1 k.k. w wysokos$ci odpowiednio 6 miesiecy oraz 10
miesiecy pozbawienia wolnosci i w konsekwencji wymierzenie mu kary tgcznej roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby 3

lat i wnidst o uchylenie wyroku w czesci rozstrzygniecia o karze i przekazanie sprawy
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w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 434 § 1 k.p.k. sgd odwotawczy moze orzec na niekorzysc
oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢ srodek odwotawczy.
Uznaje sie, ze zakazem reformations in peius unormowanym we wskazanym
przepisie objete sg zmiany na niekorzy$¢ oskarzonego w jakimkolwiek zakresie, w
relacji do wyroku wydanego wobec niego w pierwszej instancji, niezaleznie od tego,
w jakim miejscu zostaty dokonane ( zob. wyrok SN z 30 kwietnia 2021 r., | KK 55/19).

W tej sprawie nie budzi watpliwosci, ze wymiar kary uksztattowany w
orzeczeniu sgdu odwotawczego stanowit naruszenia reguty reformationis in peius,
gdyz pogarszat sytuacje oskarzonego w zakresie wysokosci wymierzonej mu kary
jednostkowej za czyn z art. 191 § 1 k.k. oraz kary tgcznej w poréwnaniu do orzeczenia
pierwszoinstancyjnego, w sytuacji gdy nie wniesiono na jego niekorzy$¢ srodka
odwotawczego. To uchybienie zostato zresztg dostrzezone przez sgd odwotawczy.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze sagd odwotawczy, mimo braku apelacji na
niekorzysc¢ oskarzonego, moze skazac go za inny czyn, jezeli miesci sie w granicach
oskarzenia, a orzeczenie nie bedzie surowsze od wydanego przez sgd pierwszej
instancji ( zob. wyroki SN: z 9 marca 2017 r, IV KK 345/16, z 28 listopada 2018 r, Il
KK 92/18). W niniejszej sprawie przypisanie oskarzonemu dwoéch odrebnych czynéw
zart. 217 § 1 kk. i art. 191 § 1 k.k. zamiast czynu z art. 197 § 2 k.k., wynikajgce z
odmiennej oceny prawnej tego samego zdarzenia historycznego, nie stanowito
pogorszenia jego sytuacji prawnej, oczywiscie poza wskazanym niewlasciwym
okresleniem kary jednostkowej i kary tgcznej pozbawienia wolnosci. Niewatpliwe jest,
ze skazanie za czyn o charakterze seksualnym ma duzy wiekszy negatywny
wydzwiek spoteczny niz skazanie za naruszenie nietykalnosci cielesnej czy
zmuszanie do okreslonego zachowanie, co - jak stusznie wskazano w kasacji - nie
moze pozostawaC obojetne dla oskarzonego szczegodlnie w jego sSrodowisku
lokalnym.

Wskazane uchybienia o charakterze razgcym miaty istotny wptyw na tre$é
orzeczenia w zakresie uksztattowania kary jednostkowej jak i kary tgcznej w sposéb

niekorzystny dla oskarzonego, co skutkowato koniecznoscig uchylenia
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zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia o karze i przekazanie sprawy w tym
zakresie sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym, w ramach, ktérego powinien uksztattowa¢ ponownie wymiar kar

jednostkowych, jak i kary fgcznej bez pogwatcenia reguty wskazanej w art. 434 §1
k.p.k.

Z tych wzgledow orzeczono jak w wyroku.

Jacek Btaszczyk  Marek Pietruszyinski  Barbara Skoczkowska
[SOP]
[af]



