Sygn. akt Il KK 424/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)
SSN Marek Motuk

Protokolant Anna Janczak

w sprawie P. Z.,

skazanego z art. 209 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2021 r. w Izbie Karnej,
na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),
kasacji wniesionej na korzys$¢ skazanego przez
Zastepce Rzecznika Praw Obywatelskich

od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 19 maja 2020 r., sygn. Il K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt. 7
k.p.k. umarza postepowanie,
2. kosztami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym z dnia 21 lutego 2020 r. (sygn. Il K (...)) Sad

Rejonowy w W. skazat P. Z. za to, Ze w okresie



od 30 grudnia 2017 roku do 28 pazdziernika 2019 roku w miejscowosci Z., woj. (...)
uchylat sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego wobec B. Z., A. Z.iJ. Z.,
okreslonego co do wysokosci ugodg z dnia 12 czerwca 2003 r., zawartg przed
Sadem Rejonowym w W. w sprawie o sygn. Il RC (...) na kwote po 300 zt
miesiecznie na rzecz kazdego z nich, tgcznie na kwote 900 ztotych, przy czym
tagczna wysokos¢ powstatych wskutek tego zalegtosci stanowi rownowartos¢ co
najmniej 3 Swiadczeh miesiecznych, przez co narazit uprawnionych na niemoznosé
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, to jest za czyn z art. 209 § 1a k.k.
i wymierzyt mu kare roku ograniczenia wolnosci, potgczong z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
30 godzin w stosunku miesiecznym.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony apelacjg przez ktorgkolwiek ze stron i stat
sie prawomocny z dniem 12 marca 2020 r. (k. 101 akt o sygn. Il K [...]/19).

Nastepnie P.Z. zostat oskarzony o to, Ze w okresie
od 30 grudnia 2017 roku do 15 stycznia 2019 roku w miejscowosci Z.,
woj. (...) uchylat sie od wykonania ustalonego co do wysokosci obowigzku
alimentacyjnego, wobec B. Z., A. Z. i J. Z., cigzgcego na nim z mocy wyroku Sgdu
Okregowego w W. Ill Wydziat Cywilny sygn. akt Il C (...) z dnia 29 czerwca 2006 r.
w tgcznej kwocie 900 ztotych miesiecznie, przy czym tgczna wysokos¢ powstatych
wskutek tego zalegtosci stanowi rownowartos¢ co najmniej 3 swiadczen
miesiecznych, tj. o czyn z art. 209 § 1 k.k. Do aktu oskarzenia Prokurator
Prokuratury Rejonowej w W. dotgczyt wniosek o wydanie wyroku skazujgcego w
trybie art. 335 § 2 k.p.k. wobec P.Z. oskarzonego o czyn z art. 209 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 19 maja 2020 r. (sygn. Il K(...)) Sad Rejonowy w W. uznat
P.Z. za winnego zarzuconego mu wystepku z art. 209
§ 1 k.k. i skazat go na kare 10 miesiecy ograniczenia wolno$ci, potgczong
z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne
w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony apelacjg przez ktérgkolwiek ze stron i stat
sie prawomocny z dniem 27 maja 2020 r. (k. 100 akt o sygn. 1l K (...)).

Kasacje od wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 19 maja 2020 r. (sygn. Il

K (...)) wywiodt obecnie Zastepca Rzecznik Praw Obywatelskich i — zaskarzajgc



ten wyrok w catosci na korzy$¢ P.Z. — zarzucit mu razgce, stanowigce
bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt. 8 k.p.k.,
naruszenie prawa karnego procesowego, to jest art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k., polegajace
na skazaniu P.Z. za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. popetnione w okresie od 30
grudnia 2017 roku do 15 stycznia 2019 roku pomimo tego, ze postepowanie karne
co do tego samego czynu z tym,

ze zakwalifikowanego z art. 209 § 1a k.k. popetnionego w okresie od 30 grudnia
2017 roku do 28 pazdziernika 2019 roku, zostato wobec skazanego juz wczesniej
prawomocnie zakonczone wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 21 lutego 2020 r., sygn. akt 11 K (...).

Podnoszac taki zarzut, skarzgcy wnidst o dopuszczenie dowodu z
dokumentoéw znajdujgcych sie w aktach Sgdu Rejonowego w W. o sygn. akt Il K
(...), na okolicznos$¢ prawomocnego skazania P.Z. wyrokiem z dnia 21 lutego 2020
r. oraz o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania na podstawie
art. 17 § 1 pkt. 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez Zastepce Rzecznika Praw Obywatelskich okazata
sie zasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato jej rozpoznanie oraz
uwzglednienie przez Sad Najwyzszy na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5
k.p.k.).

W pefni podzieli¢ nalezy stanowisko Rzecznika Praw Obywatelskich,
ze zaskarzony wyrok zapadt z razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tresé
naruszeniem przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.,
stanowigcym bezwzgledng przestanke odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.,
polegajagcym na dwukrotnym skazaniu P. Z. za ten sam czyn.

Przestanka w postaci rei iudicatae stanowi bezwzgledng przeszkode
do prowadzenia postepowania karnego. Z chwilg prawomocnego zakonhczenia
postepowania karnego, wszczetego i toczgcego sie co do danego czynu
przypisanego danej osobie, aktualizuje sie wyrazony w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. zakaz

wszczynania procesu, zas w przypadku postepowania juz wszczetego aktualizuje



sie koniecznos¢ jego umorzenia. Jednoczesnie nalezy mie¢ na uwadze, ze ,[w]
przypadku przestepstw niealimentacji, ktére nalezg do kategorii tzw. przestepstw
zbiorowych, sformutowana w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. przeszkoda procesowa w
postaci rei iudicatae moze zachodzi¢ wytgcznie wowczas, gdy okresy uporczywego
uchylania sie od obowigzku swiadczen alimentacyjnych, ustalone w kolejno
rozpoznawanych sprawach, sg identyczne i pokrywajg sie ze sobg lub gdy okres
okreslony w sprawie nastepnej zostat w catosci objety skazaniem w sprawie
rozpoznawanej poprzednio, prawomochie juz zakonczonej.” (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 sierpnia 2017 r., sygn. Il KK 222/17, | SIP «Lex» nr 2337346).

Sytuacja taka miata miejsce w realiach niniejszej sprawy, bowiem okres
uchylania sie przez P. Z. od wykonania cigzgcego na nim obowigzku
alimentacyjnego na rzecz tych samych pokrzywdzonych, przyjety w tresci zarzutu w
wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 19 maja 2020 r. (od dnia 30 grudnia 2017 r.
do dnia 15 stycznia 2019 r.), w catosci miesci sie w przyjetym w tresci zarzutu w
wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 21 lutego 2020 r. okresie uchylania sie
przez skazanego od wykonania cigzgcego na nim obowigzku alimentacyjnego od
dnia 30 grudnia 2017 r. do dnia 28 pazdziernika 2019 r.

Tozsamosé przedmiotowo—podmiotowa obu skazah jest zatem ewidentna,
a roznica w przyjetej kwalifikacji prawnej, tj. w wyroku z dnia 21 lutego 2020 r.
- art. 209 § 1a k.k., a w wyroku z dnia 19 maja 2020 r. - art. 209 § 1 k.k.
pozbawiona jest procesowego znaczenia z punktu widzenia oceny
zmaterializowania sie negatywnej przestanki procesowej wskazane w przepisie art.
17 § 1 pkt 7 k.p.k., gdyz przyjecie odmiennej kwalifikacji prawnej czynu nie daje
mozliwosci ponownego wszczecia postepowania, miarodajna w tym zakresie jest
tozsamosc¢ czynu (to samo zdarzenie historyczne). W orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego wskazuje sie, ze ,[w]éwczas gdy czyny - przypisany w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu i objety postepowaniem wszczetym pozniej - dotyczg
tej samej osoby i tego samego zdarzenia faktycznego, to choéby réznity sie opisem
i kwalifikacjg prawna, dla oceny, czy nie doszto do naruszenia okreslonego
przepisem art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. zakazu ne bis in idem, konieczne jest dokonanie
analizy przypisanych zachowan z punktu widzenia kryteriow tozsamosci czynow,

uwzgledniajgcej konkretne okolicznosci, ustalone w obu postepowaniach” (por.



postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 listopada 2002 r., sygn. IV KZ 40/02,
OSNKW z. 1-2/2003, poz. 13).

W tym stanie rzeczy, wobec wystgpienia przeszkody prawnej z art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k., stanowigcej bezwzgledne uchybienie art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., Sad
Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i umorzyt postepowanie karne (art. 537 § 2
k.p.k.).

O kosztach procesu rozstrzygnieto w mysl art. 638 k.p.k.



