Sygn. akt Il KK 424/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jacek Btaszczyk
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie M. M.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 sierpnia 2020 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego - na
korzy$é

od wyroku Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 21 sierpnia 2017 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w W.

UZASADNIENIE
M. M. stangt pod zarzutem popetnienia 4 przestepstw zakwalifikowanych z art.

27981 k.k.
Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2017r. w sprawie Il K (...)

dokonat zmiany opisu i kwalifikacji wszystkich zarzuconych czynéw i ustalit, ze



kazdy z nich wyczerpuje znamiona przestepstwa kwalifikowanego z art. 279§1 k.k.
w zb. z art. 28881 k.k. oraz art. 11§2 k.k., i przyjmujgc, ze stanowig one jeden cigg
przestepstw z art. 91§81 k.k. na podstawie art. 27981 k.k. w zb. z art. 11§3 k.k. w zw.
z art. 91§81 k.k. wymierzyt zan kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrok uprawomocnit sie nie bedgc skarzony przez zadng ze stron.

Kasacje od tego wyroku, na korzys¢ skazanego wywiodt Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny, w skardze tej podniesiono zarzut:

- razgcego i majgcego istotny wplyw na treS¢ orzeczenia naruszenie
przepisu prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 17§1 pkt 10 k.p.k.,
stanowigcego bezwzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439§1 pkt 9
k.p.k., polegajagcg na przypisaniu oskarzonemu popetnienia wszystkich
zarzuconych mu przestepstw, przy przyjeciu w stosunku do kazdego z nich
kumulatywnej kwalifikacji z art. 279§1 k.k. w zb. z art. 28881 k.k. w zw. z art. 11§2
k.k., a zatem obejmujgcej zarbwno czyny Scigane z urzedu, jak i czyny scigane na
whniosek ztozony przez pokrzywdzonego, przy braku przyjecia stosownych
whnioskéw o sciganie pochodzgcych od oséb pokrzywdzonych.

Podnoszgc powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna, lecz zasadnicze watpliwosci moze budzi¢ zestawienie
tresci postawionego w niej zarzutu z koncowym fragmentem jego uzasadnienia, w
ktérym autor wigze kierunek wniesionej skargi z jej celem, jako ktory wskazuje
,orzeczenie nowego wymiaru kary”. Z jednej strony deklaracja takiego powodu
wniesienia kasacji stoi w jaskrawej sprzecznosci z trescig art. 52381 k.p.k., z
drugiej zas, uwzglednienie zarzutu postawionego w niniejszej sprawie wcale nie
musi ostatecznie doprowadzi¢ do zmiany kwalifikacji prawnej przypisanych czynéw,
czy wymiaru kary.

W niniejszej sprawie, Sad Rejonowy cho¢ w sposob prawidtowy opisat i
zakwalifikowat czyny popetnione przez skazanego, to nie dostrzegt tego, ze
przestepstwo z art. 28881 k.k., zgodnie z brzmieniem §4 tego przepisu, $cigane jest

na wniosek pokrzywdzonego.



Jak wynika z akt sprawy wniosek taki na Zzadnym etapie procesu od
pokrzywdzonych nie zostat odebrany. Wola ztozenia takiego wniosku nie wynika tez
jednoznacznie z zeznanh przestuchanych w sprawie Swiadkow ani z tresci ich
oswiadczen o wyliczeniu wysokosci powstatych w wyniku przestepstwa szkod.

W tej sytuacji nalezy przyjaC, ze w sprawie doszio do wygenerowania
bezwzglednej przestanki odwotawczej art. 43981 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17§1 pkt
10 k.p.k. — brak byto bowiem wniosku o Sciganie przestepstwa z art. 288§1 k.k.
pochodzgcego od osoby uprawnionej.

Skutkiem powyzszego musiato by¢ uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy winien rozstrzygngc¢ jg w
sposdb wolny od wad zaistniatych przy poprzednim rozpoznaniu sprawy. W
szczegolnosci za$ ustali¢, czy pokrzywdzeni w niniejszej sprawie chcg ztozyc

stosowne wnioski.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



