Il KK 423/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie detencjonowanego M. M.

po rozpoznaniu

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 21 listopada 2024 r.

whniosku obroncy

0 wstrzymanie wykonania prawomocnego postanowienia
Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 maja 2024 r., sygn. akt X Kz 255/24,
utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza
w Warszawie

z dnia 13 lutego 2024 r., sygn. akt IV K 685/23,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowik

wstrzymaé wykonanie $rodka zabezpieczajgcego w postaci
umieszczenia  podejrzanego w  zaktadzie  psychiatrycznym,
orzeczonego wobec M. M. postanowieniem Sadu Rejonowego dla
Warszawy -Zoliborza w Warszawie z dnia 13 lutego 2024 r., sygn. akt
IV K 685/23, utrzymanym w mocy postanowieniem Sgdu Okregowego
w Warszawie z dnia 16 maja 2024 r., sygn. akt X Kz 255/24.

UZASADNIENIE
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Obronca podejrzanego — adw. M. S. wnidst kasacje od prawomocnego
postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 16 maja 2024 r., sygn. akt: X
Kz 255/24 - utrzymujgcego w mocy postanowienie Sadu Rejonowego dla
Warszawy-Zoliborza w Warszawie z dnia 13 lutego 2024 r., sygn. akt IV K 685/23,
zaskarzajgc to postanowienie w catosci. W kasacji podniesiono zarzuty razgcego
naruszenia przepisow postepowania karnego, wskazujgcych na wadliwosc
przeprowadzonej w sprawie kontroli odwotawczej oraz razgcego naruszenia prawa
materialnego. Podnoszgc te zarzuty obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi Il instanciji.

Z akt sprawy wynika, ze podejrzany w dniu 27 wrzesnia 2024 r. zostat
przyjety do wyznaczonego zaktadu leczniczego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whniosek ztozony przez obronce podejrzanego o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego kasacjg postanowienia zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie przypomniec trzeba, ze instytucja okreslona w art. 532 § 1 k.p.k.
ma charakter wyjgtkowy i cho¢ w samej tresci przepisu nie wskazano przestanek
wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia, to jednak trafnie w
orzecznictwie przyjmuje sie, iz Sgd Najwyzszy moze skorzysta¢ z tej instytucji
wytagcznie w sytuacji wysokiego prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji oraz
ustalenia, ze jego wykonanie przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla
skazanego wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki (por. np.
postanowienia SN: z dnia z dnia 22 listopada 2021 r., | KK 156/21; z dnia 19
pazdziernika 2021 r., Il KK 375/21). Dlatego tez przy rozpoznaniu wniosku o
wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia w pierwszej kolejnosci nalezy
dokonac¢ wstepnej oceny stopnia prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji przez
pryzmat podniesionych w niej zarzutow.

W niniejszej sprawie istnienie wysokiego prawdopodobienstwa uchylenia
zaskarzonego postanowienia warunkowane jest dokonang oceng zasadnosci
zarzutdéw podniesionych w kasacji obroncy.

Zgodnie z trescig przepiséw art. 93b § 1 zd. 2 oraz art. 93g § 1 k.k. stopien

szkodliwosci spotecznej czyndw jest jednym z elementéow nie tylko istotnych, ale
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wrecz decydujgcych o orzeczeniu srodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w
zaktadzie psychiatrycznym (klauzula proporcjonalnos$ci). Jego natezenie musi by¢
znaczne i nie ulega watpliwosci, ze warunek ten dotyczy zaréwno czynéw, ktorych
podejrzany sie dopuscit, jak rowniez czynow prognozowanych, ktorych
niebezpieczenstwo popetnienia determinuje koniecznos¢ zastosowania srodka
zabezpieczajgcego o charakterze izolacyjnym. W sprawach o zastosowanie
najsurowszego sSrodka zabezpieczajgcego zagadnienie stopnia spotecznej
szkodliwosci czynu zabronionego, ktérego dopuscit sie niepoczytalny sprawca
powinno by¢ zatem kwestig kluczowg dla orzekajgcego sadu, skoro to jego znaczny
stopien stanowi jedng z niezbednych przestanek umieszczenia podejrzanego w
zaktadzie psychiatrycznym (art. 93g § 1 k.k.).

W swoim zazaleniu obronca podejrzanego wskazywat na brak oceny sgdu
pierwszej instancji co do kwestii stopnia spotecznej szkodliwosci zarbwno czynu
popetnionego jak i ,prognozowanego” na przysztos¢ i na m.in. braku wiasciwego
odniesienia sie do tego zarzutu oparta jest kasacja (zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k.
dotyczacy oceny stopnia spotecznej szkodliwosci). Analizujgc uzasadnienie
zaskarzonego postanowienia trzeba zauwazyC, ze w tym zakresie jest ono
enigmatyczne i nie odnosi sie do argumentow przedstawionych w zazaleniu, co
uzasadnia w wysokim stopniu twierdzenie skarzgcego o braku nalezytej kontroli
odwotawczej. Juz na tym etapie mozna stwierdzi¢, ze dalekie od wymogow
rzetelnej kontroli odwotawczej jest odwotanie sie przez sad odwotawczy do
rozwazan sadu pierwszej instancji w sytuacji, gdy te, ograniczajg sie wytgcznie do
ogolnikowego powtérzenia ustawowych sformutowan (str. 7 uzasadnienia
postanowienia SR dla Warszawy-Zoliborza w Warszawie). Zadne z postanowien
sgddéw orzekajgcych w tej sprawie w istocie nie zawiera konkretnych rozwazan
dotyczacych elementdéw, o ktérych mowa w art. 115 § 2 k.k. Wskazanie przez sad
odwotawczy ustawowego zagrozenia karg nie moze mie¢ decydujgcego wptywu na
ocene spotecznej szkodliwosci czynu. Ocena taka powinna odnosi¢ sie scisle do
okolicznosci zwigzanych z samym czynem - z jego strong przedmiotowg i
podmiotowa. Nie sposéb wykluczy¢, ze uchybienie to mogto miec¢ istotny wptyw na
treSC orzeczenia sgdu odwotawczego. Z tych powodow Sad Najwyzszy uwzglednit

wniosek obrohcy. Jednoczenie wskaza¢ nalezy, ze w sprawie pojawia sie inny
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problem, ktéry musi zosta¢ rozstrzygniety na rozprawie kasacyjnej. Z akt sprawy
wynika bowiem, Zze postanowienie sgdu pierwszej instancji zostato zaskarzone
takze (w terminie do wniesienia zazalenia) przez podejrzanego, a w swoim
zazaleniu kwestionowat on sprawstwo czynu (pkt 1 postanowienia). Zazaleniu temu
nie nadano biegu i wobec faktu, ze zazaleniem obroncy objeto li tylko orzeczenie o
internacji (pkt 2 postanowienia), to zasadniczym problemem jest to, czy formalnie
prawomocne orzeczenie sgdu odwoftawczego mogto zosta¢ wydane, gdy nie
rozpoznano zazalenia na postanowienie o umorzeniu postepowania. Ten element
takze wptynat na podjetg decyzje przez Sad Najwyzszy.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[3.9]

r.g.



