Il KK 423/23

POSTANOWIENIE

Dnia 26 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie Z. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 26 lipca 2024 r.

whniosku obroncy skazanego

o wytgczenie SSN Zgniewa Kapinskiego, SSN Marka Motuka, SSN Ryszarda
Witkowskiego od udziatu w sprawie || KK 423/23

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:
1. pozostawi¢ wniosek bez rozpoznania w stosunku do SSN Marka
Motuka i SSN Ryszarda Witkowskiego jako niedopuszczalny z
mocy ustawy;
2. uwzgledni¢ wniosek w stosunku do SSN Zbigniewa Kapinskiego

i wytgczy¢ ww. sedziego od udziatu w sprawie Il KK 423/23.

UZASADNIENIE

Pismem z 3 czerwca 2024 r. (data prezentaty) obrofca w imieniu skazanego
Z. S. wniést o wylgczenie SSN Zgniewa Kapinskiego, SSN Marka Motuka, SSN
Ryszarda Witkowskiego od rozpoznania kasacji w sprawie zarejestrowanej w
Sadzie Najwyzszym pod sygn. Il KK 423/23. W uzasadnieniu wniosku wskazat, ze

sedziowie wylosowani do rozpoznania sprawy zostali powotani na wniosek Krajowej
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Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 8
grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa, co skutkuje
zdaniem obroncy skazanego nienalezytg obsadg sgdu powodujgcg niewaznosc
postepowania. W tresci wniosku obronca wskazat rowniez, ze w sprawie, o sygn.
akt VIII K [...], sedzia SN Zbigniew Kapinski wystepuje w charakterze

pokrzywdzonego czynem, ktérego miat dopuscic sie Z.S..

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Whniosek nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania w stosunku do SSN Marka Motuka i
SSN Ryszarda Witkowskiego, a uwzgledni¢ w stosunku do SSN Zbigniewa
Kapinskiego

Zgodnie z art. 41 k.p.k., niezaleznie od przyczyn okreslonych w art. 40 k.p.k.
sad wylgcza sedziego na jego zadanie lub na wniosek strony, jezeli istnieje
okolicznos¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywofaé uzasadniong watpliwos¢ co do
bezstronnosci sedziego w danej sprawie. Jak wynika z tresci pisma obrohcy
skazanego, w przedmiotowej sprawie, podstawg uzasadnionych zdaniem
wnoszgcego watpliwosci co do bezstronnosci sedziow objetych wnioskiem jest
okolicznos¢ ich powotania na urzad sedziego przez Krajowg Rade Sagdownictwa
uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o KRS i niektorych innych ustaw, a wiec w procedurze
nominacyjnej uksztattowanej tg samg ustawg, co procedura nominacyjna sedziego,
ktérego powotanie kwestionuje skarzgcy w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia.
Instytucja wytgczenia sedziego unormowana w art. 41 § 1 k.p.k. umozliwia
rozpatrywane sytuacji wykraczajgcych poza taksatywnie okreslone w art. 40 k.p.k.
zdarzenia powodujgce wytgczenie sedziego od rozpoznania sprawy z mocy prawa.
Przepis ten ma charakter gwarancyjny, zabezpieczajacy przebieg rzetelnego
procesu. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego trafnie zwraca sie uwage, ze
zobiektywizowaniu oceny bezstronnosci sedziego w danej sprawie pomaga
odwotanie sie do przecietnego, rozsadnie myslgcego, zewnetrznego obserwatora
procesu (tak: wyrok SN z 25 lutego 2009 r., sygn. Il KK 249/08).
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Mimo swej doniostosci instytucja wytgczenia sedziego nie moze, jednakze
prowadzi¢ do bezposredniego czy tez posredniego obejscia przepiséw prawa badz
nierespektowania orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego. W wyroku z dnia 4 marca
2020 r, w sprawie o sygn. P 22/19 Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 41 § 1 w
zwigzku z art. 42 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania
karnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 30), stosowany odpowiednio na podstawie art. 74* pkt 1
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 75) w zakresie, w
jakim dopuszcza rozpoznanie wniosku o0 wytgczenie sedziego z powodu wadliwosci
powotania sedziego przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na wniosek Krajowej Rady
Sadownictwa, w skiad ktérej wchodzg sedziowie wybrani na podstawie art. 9 a ustawy z
dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 84, 609, 730 i
914 oraz z 2020 r. poz. 190), jest niezgodny z art. 179 w zwigzku z art. 144 ust. 3 pkt 17
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej). Sad Najwyzszy nadto aprobuje poglad wyrazony w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 6 pazdziernika 2022 r. w sprawie
o sygn. lll CZP 88/22. Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze weryfikacja czy tez
ocena zasadnosci powotfania sedziego nie moze by¢ zainicjowana w trybie wniosku
0 wytgczenie sedziego.

W tym miejscu nalezy wskaza¢, ze nowelizacja ustawy o Sadzie
Najwyzszym, ktora weszta w zycie z dniem 15 lipca 2022 r., wprowadzita nowg
instytucje procesowg umozliwiajgcg badanie spetnienia przez sedziego wymogéw
niezawistosci i bezstronnosci z uwzglednieniem okolicznosci towarzyszacych jego
powotfaniu oraz postepowania po powotaniu, a ktory winien by¢ ztozony przez
strone lub uczestnika wyzej wskazanych postepowan, w nieprzekraczalnym
terminie tygodnia od dnia zawiadomienia uprawnionego o sktadzie rozpoznajgcym
sprawe.

Przedmiot kontroli podlega jednak ograniczeniu wynikajgcemu z art. 29 § 4
ustawy o Sadzie Najwyzszym. Zgodnie z trescig tego przepisu okolicznosci
towarzyszgce powotaniu sedziego Sadu Najwyzszego nie mogg stanowi¢ wytgcznej
podstawy do podwazenia orzeczenia wydanego z udziatem tego sedziego lub
kwestionowania jego niezawistosci i bezstronnosci.

Konkludujgc wskazaé nalezy, ze na gruncie obecnie obowigzujgcych
przepisow, jedyng mozliwoscig kwestionowania bezstronnosci sedziego z uwagi na

okolicznosci towarzyszgce powotaniu sedziego przewiduje procedura przewidziana
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w art. 29 ustawy o Sgdzie Najwyzszym, przy czym do zainicjowania tej kontroli
koniecznym jest kumulatywne przytoczenie okolicznosci zwigzanych z powotaniem,
a takze dotyczgcych postepowania sedziego po powotaniu, a takze wykazania ich
wptywu na naruszenie standardu niezawistosci i bezstronnosci, majgcego wptyw na
wynik danej sprawy. W przedmiotowe] sprawie skazany takiego wniosek nie zostat
ztozony, a okolicznosci zwigzane z trybem powotania sedziéw wyznaczonych do
rozpoznania sprawy o sygn. akt Il KK 423/23, zakwestionowano w trybie art. 41
k.p.k.

Wobec powyzszego nalezato pozostawi¢ bez rozpoznania wniosek o
wytgczenie SSN Marka Motuka i SSN Ryszard Witkowskiego.

Ztozony wniosek — jako ze oparty na innych okolicznosciach, nalezato
uwzgledni¢ w stosunku do SSN Zbigniewa Kapinskiego. Sedzia jest bowiem
uczestnikiem postepowania dotyczgcego czynu, ktdrego miat dopusci¢ sie skazany,
toczacego sie przed Sgdem Rejonowym [...] w W. pod sygn. akt VIII [...]. W
zaistniate] zatem sytuacji procesowej, takze w odbiorze spotecznym, jak i
postronnego obiektywnego obserwatora obiektywizm i bezstronnos¢ sedziego SN
moze wzbudzi¢ uzasadnione zastrzezenia, nawet jesli miatyby mie¢ one charakter
pozorny. Wobec powyzszego nalezato uwzgledni¢ wniosek w odniesieniu do SSN
Zbigniewa Kapinskiego i wytgczy¢ go od rozpoznania sprawy o sygn. akt Il KK
423/23.

Z tych przyczyn orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.
[J.J.]
[af]



