Sygn. akt Il KK 422/19

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie P. P. P.

skazanego z art. 280 § 2 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
w Izbie Karnej w dniu 17 grudnia 2019 r.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 30 maja 2019 r.,
sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcego

wyrok Sgdu Okregowego w t. z dnia 7 grudnia 2018 r.,
sygn. akt XVII K (...),

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
P. P. zostat oskarzony o czyn zakwalifikowany z art. 280 § 2 k.k., polegajgcy

na tym, ze w dniu 9 lipca 2018 r. w £. dokonat rozboju na osobie A. B., bedacej
pracownicg/ekspedientkg sklepu P.P.H. ,B.” Cukiernia M. B. z siedzibg w L. w ten
sposob, ze wszedt do wyzej wymienionego sklepu pod pozorem nabycia trzech
bajaderek i nastepnie trzymajgc n6z w postaci scyzoryka o ostrzu wynoszgcym 70
milimetrow oraz grozgc natychmiastowym uzyciem tego noza wzgledem A. B.
wypowiadajgc przy tym pod jej adresem stowa ,jak sie ruszysz to Ci krzywde
zrobie” zabrat w celu przywlaszczenia pienigdze w kwocie nie mniejszej, niz 140
ztotych na szkode wyzej wymienionej osoby oraz wtasciciela P.P.H. ,B”. Cukiernia
M. B..



Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt XVIII K (...),
uznat oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 9 lipca 2018 r. w t.., grozagc A. B. -
ekspedientce sklepu P.P.H. ,B.” Cukiernia M. B. uszkodzeniem ciata i postugujgc
sie przy tym nozem, ktory okazat pokrzywdzonej, dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia pieniedzy w kwocie nie mniejszej niz 140 zt na szkode wiasciciela
wskazanego sklepu M. B., i przyjmujgc, ze oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpat dyspozycje art. 280 § 2 k.kk.,, na podstawie powotanego przepisu
wymierzyt mu kare 6 (szesciu) lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego orzeczenia wniost obronca, zarzucajac:

I. Naruszenie przepisdbw postepowania majgce wptyw na tresé
rozstrzygniecia, a mianowicie:

1) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1 k.p.k. - poprzez btedng ocene =zgromadzonego materiatu dowodowego
i bezzasadne odmaodwienie wiary wyjasnieniom P. P. w zakresie w jakim wskazywat
na sposob dziatania w tej jak i w innych podobnych z jego udziatem sprawach, w
sytuacji w ktorej nie miat on zadnego racjonalnego powodu by postugiwaé sie
niebezpiecznym narzedziem, a jego wyjasnienia korespondujg z nagraniem z
monitoringu;

2) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1k.p.k. - poprzez btedng ocene zgromadzonego materiatlu dowodowego
i bezzasadne uznanie za wiarygodne zeznan A. B., ktére zawieraja:

a) sprzecznosci, w zakresie ubioru oskarzonego, rodzaju narzedzia, ktorym
miat sie postugiwaé, kwestii ilosci klientow w danym czasie w sklepie,
poinformowania Policji o zdarzeniu, zachowaniu pokrzywdzonej po kradziezy,
a ktérych sktadanie uwarunkowane jest pojawianiem sie nowych, obiektywnych
dowoddw jak ten w postaci monitoringu;

b) luk bgdz niejasnosci dotyczgcych przebiegu zdarzenia, tj. kiedy oskarzony
miat wyjgc scyzoryk, skad miat go wyjgé, w jaki sposdb miat sie nim postuzy¢ lezgc
na ladzie i penetrujgc szuflade w poszukiwaniu pieniedzy, czy schowat ten
scyzoryk, gdzie go schowat, w szczegdlnosci, iz na nagraniu z monitoringu nie

widac, aby oskarzony miat jakikolwiek scyzoryk w rece;



3.) art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424
§ 1k.p.k.

a) poprzez btedng ocene zgromadzonego materialu dowodowego
i bezzasadne odmaowienie wiary zeznaniom funkcjonariusza Policji K. S., ktory w
notatce urzedowej stwierdzit wprost, ze oskarzony miat wyjg¢ typu ,motylek”,
potwierdzajgc na rozprawie gtdwnej, iz nie umieszcza w tresci notatek stow, ktore
nie padajg w czasie rozpytania, co miato istotne znaczenie dla oceny wiarygodnosci
zeznan A. B,

b) poprzez pominiecie tej czesci zeznan K. S., w ktérych stwierdzit, iz gdyby
A. B. informowata o watpliwosciach w zakresie ubioru, wyglgdu oskarzonego to te
tresci rowniez znalaztby sie w tresci notatki w miejsce kategorycznych twierdzen;

4.) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 192 k.p.k. - poprzez zaniechanie inicjatywy
dowodowej i nieprzestuchanie ponowne A. B. z udziatem biegtego psychologa, w
sytuacji w ktorej jej reakcje podczas przestuchania przed Sadem za tym
przemawiaty, w szczegolnosci w kontekscie jej reakcji zaraz po zdarzeniu
(wybiegniecie ze sklepu i gonitwa za oskarzonym), a takze zeznan rodzicow
informujgcych o lekach i problemach corki;

5)) art. 213 § 2 k.p.k. — poprzez niezatgczenie odpisow wyrokdéw
skazujgcych P. P. i akt tych postepowan, co w pierwszej kolejnosci jest
uchybieniem formalnym, a ponadto uniemozliwiajgcym weryfikacje wyjasnien
oskarzonego
w zakresie opisywanego przez niego sposobu dziatania w tej, jak i w innych
sprawach;

6.) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. - poprzez zaniechanie inicjatywy
dowodowej i niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii biegtego z zakresu
toksykologii i poprzestanie na opinii dwoch biegtych lekarzy psychiatrow, podczas
gdy witasciwg specjalnoscig dla oceny wiasciwosci nowych substancii
psychoaktywnych (dopalaczy) jest witasnie toksykologia — bowiem tylko
ten specjalista moze miarodajnie wypowiedzie¢ sie, co do dziatania, skutkow
ubocznych, oddziatywania na organizm wyzej wskazanych substancji, a nastepnie
ponowienie dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatréw po uwzglednieniu tresci

opinii toksykologicznej.



Ewentualnie, w sytuacji w ktorej Sad przyjatby, iz oskarzony faktycznie
postugiwat sie jakims narzedziem:

II. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
i majgcy wplyw na jego tresé, a polegajgcy na nieprawidtowym ustaleniu, iz P. P.
postugiwat sie przedmiotem opisanym w art 280 § 2 k.k., podczas gdy biorgc pod
uwage labilne zeznania pokrzywdzonej i oceniajgc sytuacje pod katem sposobu
zachowania sprawcy i rodzaju, ujetego narzedzia brak bylo do tego podstaw
kategorycznego ustalenia jakim narzedziem postugiwat sie sprawca, co miato
znaczenie dla ustalenia prawidtowej kwalifikacji prawnej czynu.

Ewentualnie w wypadku tylko hipotetycznego uznania przez ad quem, iz
w sprawie nie doszto do istotnych naruszen prawa procesowego majgcych wptyw
na tres¢ rozstrzygniecia oraz ze ustalony stan faktyczny jest prawidtowy:

Ill. Btad w ustaleniach, faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia
i majgcy wptyw na jego tres¢, a polegajagcy na nieprawidtowym ustaleniu, ze
zachowanie oskarzonego polegato na okazaniu noza i zapowiedzi wyrzgdzenia
krzywdy i stanowito grozbe uzycia wzgledem niej noza i spowodowania co najmniegj
uszkodzenia ciata w razie sprzeciwienia sie przez nig zaborowi mienia, podczas
gdy w rzeczywistosci P. P. wiadat juz pieniedzmi, A. B. stata w pewnej odlegtosci
od sprawcy (3 m) i oskarzony jedynie grozit uzyciem scyzoryka w celu aby
pokrzywdzona, nie zadzwonita na Policje, co ma znaczenie dla prawidtowej
kwalifikacji prawnokarnej czynu jako wypetniajgcego dyspozycje z art 191 § 1 k.k.;

IV. Razgcg niewspotmiernosé (surowosc) orzeczonej wobec oskarzonego P.
P. kary 6 lat pozbawienia wolnosci:

- przy wymiarze ktérej Sad a quo bezpodstawnie, na niekorzysc
oskarzonego zaliczyt duzg ilos¢ tego typu przestepstw popetnianych w Polsce
i koniecznosc¢ spetnienia oczekiwan opinii publicznej w zakresie karania;

- przy wymiarze ktérej Sad a quo bezpodstawnie, na niekorzys¢
oskarzonego zaliczyt juz, iz oskarzony prawie nigdy nie pracowat;

- przy wymiarze ktérej Sad meriti nie nadat wilasciwego znaczenia
wystepujgcym w sprawie okoliczno$ciom tagodzgcym w postaci sposobu dziatania
sprawcy, bardzo mtodego wieku oskarzonego (w szczegdlnosci w kontekscie tak

surowej kary eliminacyjnej), ztozenia wyjasnien, opisania zdarzenia i przyznania sie



do kradziezy oraz dobrej opinii z Aresztu Sledczego w t. — deprecjonujac
przy okazji postawe oskarzonego.

V. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. wnidst o:

1.) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji;

ewentualnie o:

2.) zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie, iz oskarzony swoim
zachowaniem wypetnit znamiona wykroczenia opisanego w art. 119 § 1 k.w.;

ewentualnie o:

3.) zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie iz P. P. wypetnit znamiona czynu
opisanego w art. 191 § 1 k.k. i wymierzenie kary w dolnych granicach ustawowego
zagrozenia;

ewentualnie o:

4.) zmiane wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary w dolnych
granicach, ustawowego zagrozenia za czyn opisany w art. 280 § 2 k.k.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt
Il AKa (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze ztagodzit orzeczong kare do
4 (czterech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci; w pozostatej czesci
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obrohca skazanego, zarzucajgc:

I. Razgce naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw
na tres¢ rozstrzygniecia a to, ze:

1) art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak rzetelnej kontroli odwotawczej lub w ogdle
jej zaniechania w odniesieniu do zarzutéw podniesionych w apelacji obrohcy
skazanego P. P. dotyczacych wydania skarzonego orzeczenia przez Sad pierwsze;j
instanciji, ktéry w sposoéb dowolny ocenit zebrany w sprawie materiat dowodowy, w
postaci wyjasnien oskarzonego, zeznan A. B. i zeznan funkcjonariusza Policji K. S.,
w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu P. P., co w konsekwenciji
doprowadzito do btednego uznania, iz oskarzony swoim zachowaniem wypetnit
dyspozycje art. 280 § 2 k.k. - podczas gdy

Ewentualnie, w wypadku uznania, iz powyzszy zarzut jest niezasadny:



2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. - poprzez brak kontroli
odwotawczej zarzutu podniesionego w apelacji obroncy skazanego P. P.
dotyczacego w istocie naruszenia prawa materialnego i btednego zakwalifikowania
zachowania P. P. jako wypetniajgcego znamiona art. 280 § 2 k.k. podczas gdy przy
prawidtowej subsumpcji ustalonego stanu faktycznego z normg prawng Sad winien
byt dojs¢ do wniosku, iz w sytuacji, w ktorej P. P. wtadat juz pieniedzmi, A. B. stata
w pewnej odlegtosci od sprawcy (3 m), oskarzony jedynie grozit uzyciem scyzoryka,
aby pokrzywdzona nie zadzwonita na Policje i zakwalifikowaé wyzej opisane
zachowanie jako wypetniajgce dyspozycje art. 191 § 1 k.k.

Il. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1 i 2 k.p.k. autor kasacji wniost
o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 30 maja
2019 r., sygn. akt Il AKa (...) oraz poprzedzajgcego go wyroku Sadu Okregowego
w t. z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt XVIIl K (...) oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidést o oddalenie
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jako oczywiscie bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Analiza formy sporzgdzonych w rozpoznawanej sprawie Srodkéw
zaskarzenia wskazuje, ze ich autor ma tendencje do kaskadowej ich budowy,
wytaczajgc na wstepie najdonioslejszej wagi zarzuty, by na kohcu zgodzi¢ sie
ze wszystkim co ustalono i jak zakwalifikowano, byleby osigagngé jakikolwiek
sukces. Te zabiegi w sposob perfekcyjny wrecz obrazuje apelacja wywiedziona
W rozpoznawanej sprawie, jej zarzuty, a w szczegolnosci wnioski.

Jesli zwazy sie, ze wniosek zawarty w punkcie 4. zostat przez Sad
Apelacyjny uwzgledniony, nasuwa sie pytanie skad wzieta sie motywacja
do wywiedzenia w tej sprawie kasacji. Kasacji, ktéra w istocie — w poréwnaniu
z apelacjg i sformutowanymi w niej zarzutami — nie spefnia najbardziej
elementarnych wymogéw tego nadzwyczajnego wszak srodka zaskarzenia. Przede
wszystkim dlatego, ze nie do korica wiadomo, z ktérym to jej zarzutem powigzane
sg rzekomo niewtasciwie rozpoznane zarzuty apelacyjne. Wszak autor kasacji
godzit sie na przyjecie przez Sad Apelacyjny w (...) ustalen i wynikajgcej z nich

kwalifikacji prawnej czynu przypisanego P. P. przez Sad pierwszej instancji, pod



warunkiem orzeczenia tagodniejszej kary. | to jego przedsiewziecie przyniosto
oczekiwany skutek. Skad wiec zarzuty nierzetelnego rozpoznania apelacji ?
Przyjmujgc tego rodzaju sposob budowania zarzutdow srodka odwotawczego,
zawsze mozna stworzy¢ hipotetyczng szanse dalszego zaskarzenia. Nie taka
jednak jej rola, o czym wyraznie pisze prokurator w odpowiedzi na kasacje, a co
Sad Najwyzszy czyni czescig swojego uzasadnienia. Dodatkowo za$ wskazac
nalezy, uwypuklajgc nawet niektore wywody zawarte w odpowiedzi na kasacje, ze:

1) Podnoszony w punkcie pierwszym zarzut obrazy art. 4 k.p.k. nie mogt
zosta¢ uwzgledniony. Przepis ten zawiera bowiem adresowang do organow
procesowych zasade obiektywizmu, ktorej przestrzeganie gwarantujg poszczegdline
instytucje procesowe. Skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia tej zasady
wymaga wiec wykazania naruszenia szczegotowych przepisow zapewniajgcych jej
przestrzeganie, czego w rozpoznawanym nadzwyczajnym $rodku zaskarzenia nie
uczyniono.

2) Nie sposob byto tez skutecznie stawiaé kasacyjny zarzut obrazy
art. 7 k.p.k. w sytuacji, gdy Sgd odwotawczy nie dokonywat samodzielnych ustalen
faktycznych oraz nie oceniat na nowo zgromadzonego materiatu dowodowego.

3) Wbrew twierdzeniom skarzgcego, nie doszio takze do naruszenia
art. 410 k.p.k. Jezeli Sgd odwotawczy nie zmienia zaskarzonego wyroku co do
istoty, to nie czyni wtasnych ustalen faktycznych i nie dokonuje ponownej, wiasnej
oceny dowoddw, w konsekwencji wiec nie moze obrazi¢ przepisu art. 410 k.p.k.

4) Wbrew twierdzeniom autora kasacji Sad Odwotawczy, zgodnie
zwymogami art. 433 § 2 k.p.k.,, w sposdb wyczerpujgcy i rzetelny rozpoznat
wszystkie stawiane w apelacji zarzuty, czynigc tym samym zados¢ regulacji art. 457
§ 3 k.p.k. Zasadnym wydaje sie przypomnienie, iz o obrazie przepisu art. 433
§ 2 k.p.k. mozna méwi¢ wtedy, gdy sad w ogdle nie rozwazy wnioskéw i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym, za$ o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k. - gdy
w uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnosnie
do okreslonego potraktowania zarzutéw i wnioskéw apelacji, a wiec wtedy, gdy sad,
uznajgc zarzuty apelacji za zasadne lub niezasadne, nie wyjasni swojego

stanowiska, ewentualnie przedstawiona argumentacja bedzie zawierata braki.



Na marginesie nalezy zaznaczyC, ze w aktualnym stanie prawnym zarzut
obrazy art. 457 § 3 k.p.k., nawet w petni uzasadniony, nie moze by¢ powodem
uchylenia wyroku, nie moze by¢ wiec skutecznie formutowanym zarzutem
kasacyjnym. To oczywiscie nie moze obcigzaC autora kasacji, bowiem
uregulowanie zawarte w art. 537a k.p.k. nie obowigzywato w dacie sporzgdzenia
kasacji, ale wigze Sad Najwyzszy w dacie orzekania.

5) Wreszcie poréwnanie zarzutéw stawianych przez skarzgcego w kasacji
i apelacji — o czym byta mowa juz na wstepie tych rozwazan - prowadzi do wniosku,
iz obronca nie uczynit zados¢ wymogom formalnym skargi kasacyjnej, kwestionujgc
w istocie dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene dowodow; innymi stowy,
pod pozorem kasacji podjgt prébe uczynienia z postepowania kasacyjnego -
postepowania przed sgdem Kkolejnej instancji, co stoi w opozycji do istoty tego
etapu procesu karnego.

Z przytoczonych powodow Sad Najwyzszy uznat zarzuty kasacji jako

modelowo wrecz oczywiscie bezzasadne i orzekt jak na wstepie.



