Sygn. akt Il KK 420/17

POSTANOWIENIE

Dnia 28 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 28 grudnia 2017 r.

sprawy W.S.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 2 k.k., art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§2kk.iart.64 §1k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 30 marca 2017 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w [...]
z dnia 24 pazdziernika 2016 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego W.S. od kosztow sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2016 r. uznat

oskarzonego W.S. za winnego tego ze w dniu 21 maja 2016 r., okoto godziny
09:00, w Z. w mieszkaniu M.B., usitowat dokonac rozboju na osobie M.B. w ten
sposbéb, ze zgdajgc od pokrzywdzonego wydania pieniedzy zastosowat wobec
niego przemoc w postaci bicia piesciami po gtowie oraz postuzyt sie nozem zadajgc
mu cios w prawe udo, czym spowodowat u pokrzywdzonego rane kiutg uda

prawego oraz uraz gtowy ze ztamaniem stropu oczodotu lewego i kosci czotowe;j



lewej, tj. obrazenia naruszajgce czynnosci narzgdow ciata na czas powyzej 7 dni,
przy czym zamierzonego celu zaboru mienia nie osiggnat i oddalit sie z miejsca
zdarzenia, a czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzonej mu za podobne przestepstwo
umysine, tj. popetnienia czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 280 § 2 kk., art. 157 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2k k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Sad orzekt takze o dowodach rzeczowych, wynagrodzeniu z tytutu nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz kosztach sgdowych.
Rozstrzygniecie to apelacjg zaskarzyt obronca oskarzonego i zarzucit mu:
1. blad w ustaleniach faktycznych, bedacy wynikiem, majgcej wptyw na tre$¢
orzeczenia, obrazy przepiséw postepowania (zwtaszcza art. 4, art. 5 § 2 i art. 7
k.p.k.), wyrazajgcy sie w przyjeciu tezy, ze zgromadzony w niniejszej sprawie
materiat dowodowy stwarza podstawy do uznania oskarzonego winnym
przypisanych mu czyndéw, podczas gdy rzetelna, prawidtowa i catoSciowa ocena
tego materiatu (przede wszystkim wyjasnien oskarzonego, ale réwniez zeznan
swiadkéw), dokonana zgodnie z zasadami swobodnej oceny dowodéw oraz
domniemania niewinno$ci, prowadzitaby do zmiany opisu i kwalifikacji prawnej
czynu na art. 157 § 1 k.k.;
2. naruszenie prawa materialnego, {j. art. 280 § 2 k.k., polegajgce na zastosowaniu
tych przepisow w stosunku do oskarzonego, podczas gdy oskarzony w swietle
prawidlowo ocenionego materialtu dowodowego powinien zosta¢ oskarzony z
przepisu art. 157 § 1 k.k. ,Naruszenie prawa materialnego polegato takze na
przyjeciu, ze oskarzony uderzyt pokrzywdzonego piescig w twarz. On przewrdcit
sie. Podniost sie po chwili i zaczeli sie szarpac¢. Na stoliku lezat n6z. Oskarzony
chwycit n6z lewg reka, bo jest leworeczny i zadat pokrzywdzonemu uderzenie w
noge.
3. razgcg niewspotmierno$¢é kary wymierzonej oskarzonemu przez nienalezyte
uwzglednienie stopnia zawinienia oskarzonego czynu wynikajgcg z jednostronnej
oceny na niekorzys¢ oskarzonego tak powoddw, przyczyn i skutkdw awantur ze
zdarzenia z dnia 21.05.2016 r.”



W nastepstwie tych zarzutéw obronca wniést o ,zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez zmiane opisu i kwalifikacji prawnej czynu i uznanie, ze zachowanie
oskarzonego wypetnito dyspozycje przepisu art. 157 § 1 k.k., tj. zarzutu dokonania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu M.B.”, orzeczenie kary pozbawienia wolnosci w
nizszym wymiarze i z zastosowaniem warunkowego jej zawieszenia, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Po rozpoznaniu wniesionej apelacji, wyrokiem z dnia 30 marca 2017 r., Sad
Apelacyjny w [...] utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

We wniesionej kasacji, zaskarzajgc wyrok na korzys¢ skazanego, obronca
zarzucit:

,1. razagce naruszenie prawa karnego materialnego, majgce wptyw na tresc
zaskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie:

-art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 280 § 2 k.k. poprzez btedng wyktadnie tresci tych
przepisow i niezasadne przyjecie, ze oskarzony wyczerpat znamiona zarzucanego
mu przestepstwa tj. usitowania dokonania rozboju na osobie M.B. w ten sposéb ze
zgdajgc od pokrzywdzonego wydania pieniedzy zastosowat wobec niego przemoc
w postaci bicia piesciami po gtowie oraz postuzyt sie nozem, podczas gdy
oskarzony nie zgdat wydania pieniedzy ani telefonu jak rowniez Sad | instanciji jak i
Sad Il instancji nie odnidst sie do kwestii umysinosci dziatania oskarzonego, mimo
ze przestepstwo, za ktére zostat skazany moze byC popetnione tylko z winy
umysinej, co skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku, ktéry jest niezgodny z
przepisami prawa karnego materialnego;

2. razgce naruszenie prawa karnego procesowego, majgce wpltyw na tresc
zaskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie:

- art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k,,
polegajgce na zaniechaniu przez Sad |l instancji rozwazenia i ustosunkowania sie
w uzasadnieniu orzeczenia do zarzutu odwotawczego w zakresie obrazy art. 4
k.p.k. i 7 k.p.k., twierdzac, ze ,Sad Apelacyjny akceptuje w petni motywy Sadu |
instancji uznat, ze nie zachodzi potrzeba powtarzania argumentéw zawartych w
pisemnych motywach wyroku" (s. 5 uzas. wyr. SA) mimo ze witasnie ta ocena

dowoddéw wymagata uzasadnienia wobec niezgodnosci z zasadami prawidtowego i



logicznego rozumowania polegajgcego na inkorporowaniu przez Sad odwotawczy
btednej oceny Sadu | instancji, polegajgcej na niewyjasnieniu wszystkich istotnych
okolicznosci sprawy, rozstrzygnieciu na niekorzys¢ oskarzonego nie dajgcych sie
usungé watpliwosci, oparcie orzeczenia na materiale dowodowym opartym
wylgcznie na okolicznosciach obcigzajgcych z jednoczesnym pominieciem
dowodow przemawiajgcych na korzys¢, co w konsekwencji doprowadzito do oceny
materiatu dowodowego z naruszeniem zasady okreslonej w art. 7 k.p.k.,

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajgcg na btednej, dowolnej a nie
swobodnej ocenie dowodow zgromadzonych w sprawie, szczegodlnie zeznan M. P. i
M. P. polegajacej na nieuprawnionym przyjeciu, ze dowody zgromadzone w
sprawie dajg podstawe do ustalenia, ze oskarzony obejmowat swoim zamiarem
popetnienie czynu zabronionego kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280
§ 2 k.k., podczas gdy prawidiowa ocena dowoddéw, w tym szczegdlnie zeznan w/w
Swiadkow, zmiennych zeznan pokrzywdzonego, prowadzi do wniosku, ze zamiarem
oskarzonego nie byto popetnienie rozboju na osobie pokrzywdzonego, co najmniej
zas materiat dowodowy obligowat Sgd Apelacyjny do powziecia watpliwosci
odnosnie zamiaru oskarzonego i wobec ich nieusuwalnosci, rozstrzygniecia tych
watpliwosci na korzys¢ skazanego poprzez eliminacje z opisu czynu art. 280 § 2
k.k. i jego ewentualnych form stadialnych, co skutkowato btednym ustaleniem przez
Sad Okregowy i Sad Apelacyjny, ze oskarzony obejmowat swoim zamiarem
popetnienie rozboju i bltednym przypisaniem mu sprawstwa czynu kwalifilkowanego
zart. 138§ 1 kk. wzw. zart. 280 § 2 k.k.”

W konkluzji autor kasacji wniést o zmiane wyroku przez wyeliminowanie z
kwalifikacji prawnej przypisanego czynu oraz z podstawy skazania art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 280 § 2 k.k. i wymierzenie skazanemu tagodniejszej kary na podstawie
nowej kwalifikacji prawnej przypisywanego mu czynu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia, skierowana jest przeciwko
orzeczeniu Sgdu odwotawczego, a postepowanie kasacyjne nie jest

postepowaniem, ktérego celem jest powtdrna kontrola odwotawcza, dlatego tez w



toku tego postepowania, z zatozenia, nie dokonuje sie kontroli poprawnosci oceny
poszczegodlnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie
bada wspodtmiernosci orzeczonej kary. PrzypomnieC¢ nalezy, Zze kasacja jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, a powody jej wniesienia okresla przepis
art. 523 k.p.k. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w jej drodze mozliwe jest
jedynie w wypadku stwierdzenia razgcego naruszenia prawa materialnego Iub
procesowego, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Dokonujgc oceny zarzutow kasacyjnych stwierdzi¢ nalezy, ze:

1. obraza prawa materialnego polega na jego wadliwym zastosowaniu lub
niezastosowaniu, w orzeczeniu, ktére oparte jest na trafnych i niekwestionowanych
ustaleniach faktycznych. Nie mozna mowi¢ wiec o naruszeniu przepisow prawa
materialnego w sytuacji, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem
btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe. Stawiany w kasaciji
przez jej autora zarzut obrazy prawa materialnego sprowadza sie w swojej istocie
do préby wykazania, ze skazany swoim dziataniem nie dopuscit sie czynu, za ktéry
zostat skazany. Zarzut ten jest de facto zakwestionowaniem w tym zakresie
poczynionych ustaleh faktycznych, nie znajdujgcym umocowania w zgromadzonym
materiale dowodowym. Analiza zarzutu wskazujgca na rzekomg obraze przepisu
art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 280 § 1 kk. jest niczym innym jak polemikg z
ustaleniami faktycznymi poczynionymi w sprawie. Nie budzi zadnych watpliwosci, iz
procedujgce w sprawie Sgdy nie dopuscity sie tego rodzaju btedu, dlatego tez
podniesiony przez obronce zarzut obrazy prawa materialnego nalezato uzna¢ za
oczywiscie bezzasadny;

2. takze zarzut obrazy prawa procesowego jawi sie jako niezasadny w stopniu
oczywistym. Wbrew twierdzeniom obroncy Sad Apelacyjny, stosujgc sie do nakazu
wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k., rozpoznat wniesiony srodek odwotawczy, a w
uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okre$lonym w art. 457 § 3 k.p.k.,
podat dlaczego uznat zarzuty podniesione w apelacji przez jej autora za
niezasadne. Lektura uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego prowadzi do
konstatacji, iz Sgd w toku postepowania apelacyjnego rozpoznat wszystkie wnioski i
zarzuty podniesione w apelacji, a w swoim uzasadnieniu przedstawit, czym sie

kierowat nie uwzgledniajgc zarzutéw i wnioskdéw apelacyjnych. Obok zarzutu obrazy



art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., ktéry ma charakter stricte kasacyjny, obronca
podnosi jednoczesnie zarzut obrazy art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Nalezy
zatem przypomniec, iz istotg przepisu art. 410 k.p.k. jest to, ze Sad ferujgc wyrok
nie moze opierac sie na tym, co nie zostato ujawnione na rozprawie, jak rowniez i
to, ze wyroku nie wolno wydawac na podstawie czesci materialu dowodowego, a
musi on by¢ wynikiem analizy catoksztattu ujawnionych okolicznosci, a wiec i tych,
ktére je podwazajg. Przekonanie sgdu o wiarygodnosci jednych dowodow i
niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy
m.in. stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajgcych tak na
korzys¢, jak i na niekorzys¢ oskarzonego (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15
grudnia 2011 r,, sygn. Il KK 183/11, LEX nr 1108458). Wbrew stanowisku obroncy
Sady rozpoznajgce przedmiotowg sprawe wziety pod uwage, zgodnie z trescig art.
410 k.p.k., catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, opierajgc
swoje rozstrzygniecia na wszystkich dowodach przeprowadzonych w niniejszej
sprawie, co z kolei pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. Obowigzkiem skarzgcego
jest bowiem wykazanie jakich konkretnych uchybien dopuscit sie sgd meriti w
kontekscie zasad wiedzy - w szczegodlnosci logicznego rozumowania - oraz
doswiadczenia zyciowego, oceniajgc zebrany materiat dowodowy. Za
niewystarczajgce nalezy uzna¢ samo przeciwstawienie dowodom, na ktérych opart
sie sad orzekajacy, wystepujgcych w sprawie dowoddw przeciwnych, jesli przy tym
nie zostanie wykazane, ze to wtasnie owe dowody przeciwne, ocenione w Swietle
zasad logiki i doswiadczenia zyciowego, winny uzyska¢ walor wiarygodnosci, zas
dowody stanowigce podstawe ustalen sgdu, w Swietle tych samych zasad, sg tego
waloru pozbawione.
Dla skutecznego zas podniesienia zarzutu obrazy art. 4 k.p.k. nie wystarczy ogdlne
stwierdzenie o braku obiektywizmu sagdu, opierajgce sie wylgcznie na
subiektywnym odczuciu strony postepowania karnego, w szczegdlnosci
wynikajgcym z odmiennej od dokonanej przez sgd oceny materiatu dowodowego.
Konkludujgc, analiza podniesionych przez obronce skazanego zarzutéw
pozwala na stwierdzenie, ze gtbwnym ich celem bylo dgzenie do podwazenia

ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Okregowy, a w petni zaaprobowanych



przez Sad Apelacyjny. Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.

Na marginesie powyzszych uwag dodac¢ wypada, ze:
- zawartos¢ uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego uzalezniona jest od
zawartosci motywacyjnej czesci uzasadnienia sgdu pierwszej instancji oraz od
zarzutéw i ich rozwiniecia zawartych w apelacji. Lektura apelacji, a zwtaszcza jej
uzasadnienia, nie pozostawia watpliwosci, co do tego, ze wywody Sadu
Apelacyjnego odpowiadajg wskazanemu wyzej standardowi i z nawigzkg
odpowiadajg na zarzuty skarzgcego;
- zawarte w kasacji zadanie wydania przez Sad Najwyzszy wyroku
reformatoryjnego pozostaje w sprzecznos$ci z art. 537 k.p.k. i dowodzi, ze celem
skarzgcego byto zainicjowanie niedopuszczalnej ponownej kontroli instancyjnej;
- zawarty w koncowej czesci uzasadnienia kasacji poglad, ze wniesienie apelacji na
korzys¢ oskarzonego powoduje, ze ,sgd odwotawczy nie jest zwigzany granicami
podniesionych zarzutow i powinien skontrolowa¢ wyrok pod katem wszystkich
przyczyn odwotawczych, okreslonych w art. 438 k.p.k.”, nie uwzglednia aktualnego
brzmienia art. 433 § 1 k.p.k.
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