Il KK 417/24

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie T. W.

skazanego za czyn z art. 190a § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 14 listopada 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach

z dnia 24 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il Ka 167/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w tukowie

z dnia 8 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 539/23

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w tukowie wyrokiem z dnia 8 grudnia 2023 roku, w sprawie o
sygn. akt Il K 539/23 przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k.:

|. oskarzonego T. W. w ramach zarzucanego mu czynu uznat za winnego
tego, ze w okresie od dnia 22 marca 2023 roku do dnia 9 lipca 2023 roku w L., woj.
[...] uporczywie nekat bylg zone K. S. wzbudzajgc u niej uzasadnione

okolicznosciami poczucie zagrozenia, ponizenia i udreczenia oraz istotnie naruszat
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jej prywatnos¢ w ten sposob, ze Sledzit jg i nachodzit w miejscu zamieszkania,
nagrywat, utrudniat jej swobodne przemieszczanie sie, wypowiadat wobec niej
grozby zamachu na jej zycie i zdrowie, ktére to grozby wzbudzity u niej realng
obawe, Zze zostang spetnione, a takze wyzywat jg stowami wulgarnymi i
powszechnie uznanymi za obelzywe i pomawiat ja o zachowania, ktére mogty
ponizy¢ jg w opinii publicznej, a nadto dziatajgc w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru nie stosowat sie do orzeczonego przez Sad
Rejonowy w tukowie prawomocnym wyrokiem z dnia 24 stycznia 2022 roku sygn.
akt 1l K 619/21 zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong oraz zblizania sie do niej
na odlegtos¢ mniejszg niz 30 metréw tj. o czyn z art. 190a § 1 k.k. wzb. z art. 190 §
1 k.k. wzb. z art. 244 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i za czyn
ten na podstawie art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 57 b k.k.
wymierzyt mu kare roku i 8 (odmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 41a § 1 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec
oskarzonego T. W. $rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie z
pokrzywdzong K. S. oraz zblizania sie do niej na okres 5 (pieciu) lat, okreslajgc na
podstawie art. 41 a § 4 k.k. minimalng odlegtos¢ na jakg wymieniony moze sie
zblizy¢ na 30 (trzydziesci) metréw;

lll. na podstawie art. 46 § 2 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonej K. S. srodek kompensacyjny w postaci nawigzki w kwocie 6000
(szesc tysiecy) ztotych;

IV. zasgdzit od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej K. S. kwote
3075 (trzy tysigce siedemdziesiagt piec¢) ztotych tytutem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie od dnia 09 lipca 2023
roku godz. 11:05 do dnia 01.09.2023 r. godz. 11:05;

VI. zwolnit oskarzonego od obowigzku zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sgdowych, okreslajgc, iz wchodzgce w ich sktad wydatki ponosi Skarb
Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obrohca oskarzonego i petnomocnik

oskarzycielki positkowe;j.
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Sad Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2024 roku, sygn.
akt Il Ka 167/24 po rozpoznaniu wniesionych apelaciji:

l. zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, Zze orzeczong wobec

oskarzonego T. W. kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do 3 (trzech) lat;

I. w pozostatej czesci wyrok utrzymat w mocy;

[I. zasadzit od oskarzonego T. W. na rzecz oskarzycielki positkowej K. S.

840 zt tytutem zwrotu kosztéw zwigzanych z udziatem jej petnomocnika w

postepowaniu odwotawczym;

IV.  zwolnit oskarzonego od kosztéw sgdowych za postepowanie

odwotawcze stwierdzajgc, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb

Panstwa.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wniost obronca skazanego, ktoéry
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego, a
mianowicie:

1. art. 451 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. oraz w zw. z art. 6 ust. 1 i art. 6 ust.

3 lit. d Europejskiej Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych

wolnos$ci sporzgdzonej w Rzymie 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie

Protokotami nr 3. 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2 (Dz.U. z 1993 r., nr

61, poz. 284) poprzez nieuwzglednienie wniosku oskarzonego T. W.

(pozbawionego wolnosci) o doprowadzenie go na rozprawe odwotawczg

wskutek bezpodstawnego uznania, iz w/w oskarzony nie wskazat w

ztozonym wniosku zadnych okolicznosci uzasadniajgcych jego prosbe, w

zwigzku z czym wystarczajgca bedzie obecnos¢ na rozprawach obroncy

oskarzonego, w sytuacji gdy - z uwagi na fakt, ze przedmiotem rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym byla apelacja obroncy oskarzonego od

wyroku sadu | instancji (zawierajgca zarzuty dotyczace kwestii natury

faktycznej, to jest nienalezytej oceny dowoddéw oraz btedu w ustaleniach
faktycznych bedacych podstawg zaskarzonego wyroku oraz zarzuty razgcej
niewspotmiernosci kary pozbawienia wolnosci i srodka kompensacyjnego
oraz niestusznego zastosowania srodka karnego), jak réwniez przedmiotem
rozpoznania przez sad Il instancji byta apelacja petnomocnika oskarzycielki

positkowej (zawierajgca zarzut razgcej niewspotmiernosci - tagodnosci kary
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pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego oraz wniosek o
zmiane wyroku sadu | instancji poprzez podwyzszenie wymiaru kary
pozbawienia wolnoéci do 3 lat) - wniosek oskarzonego o doprowadzenie na
rozprawe odwotawczg winien byC uwzgledniony, co w konsekwencji
doprowadzito do pozbawienia oskarzonego prawa do obrony oraz naruszyto
zasady rzetelnego procesu karnego.

Zdaniem skarzgcego, wskazane powyzej naruszenie prawa procesowego
przez sad Il instancji mogto mie¢ (a w praktyce miato) istotny wptyw na tresé
rozstrzygniecia, albowiem istniata mozliwos¢, ze sad Il instancji - po
zapoznaniu sie z argumentacjg oskarzonego przedstawiong na etapie
gtoséw stron przed wydaniem zaskarzonego niniejszg kasacjg wyroku -
zmienitby zaskarzony apelacjg obrohcy oskarzonego wyrok sadu | instancji
na korzy$¢ oskarzonego lub tez nie uwzglednit by apelacji petnomocnika
oskarzycielki positkowej w czesci dotyczgcej orzeczenia o Kkarze.
Zaniechanie sprowadzenia oskarzonego T. W. na rozprawe odwotawczg
uniemozliwito zatem oskarzonemu podjecie obrony (poprzez osobiste
przedstawienie swojej argumentacji przemawiajgcej za uwzglednieniem
przez sad Il instancji apelacji wniesionej przez obrohce oskarzonego oraz nie
uwzglednieniem apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki
positkowej) przed mozliwym pogorszeniem jego sytuacji prawnej zwigzanej z
uwzglednieniem przez sad Il instancji apelacji ztozonej przez petnomocnika
oskarzycielki positkowej na niekorzy$¢ oskarzonego (w ktorej zawarto
wniosek o zmiane wyroku sgdu | instancji poprzez podwyzszenie wymiaru
orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci).

2. art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez oddalenie na
rozprawie w dniu 24 kwietnia 2024 roku (wskutek bezpodstawnego uznania,
iz okolicznosci, ktére miatyby by¢ udowodnione wnioskowanymi dowodami
nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy) pisemnego wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego T. W. z dnia 22 marca 2024 roku o
dopuszczenie i przeprowadzenie w postepowaniu odwotawczym dowodu z

dokumentow w postaci:
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- uwierzytelnionej fotokopii postanowienia Sadu Rejonowego - |l Wydziat
Rodzinny i Nieletnich w tukowie Ill Nsm 67/21 z dnia 28 lutego 2022 roku w
przedmiocie zmiany wyroku rozwodowego w zakresie witadzy rodzicielskiej
oraz ustalenia kontaktéw z dzie¢mi - na okolicznos¢ obowigzkoéw natozonych
na pokrzywdzong K. W. przez sad opiekunczy w zwigzku z przyznaniem
oskarzonemu T. W. prawa do osobistego kontaktowania sie z matoletnimi
dzieCmi stron poza miejscem zamieszkania dzieci i bez obecnosci matki
dzieci w terminach wyznaczonych w w/w postanowieniu (ktorych to
obowigzkoéw pokrzywdzona w okresie objetym zarzutem aktu oskarzenia i
opisem czynu przypisanego oskarzonemu w wyroku Sadu | instancji nie
realizowata),

- odpisu pisemnego wniosku oskarzonego T. W. z dnia 18.08.2022 r. 0
egzekucje kontaktow z jego matoletnig cérkg A. W. (ztozonego w Sagdzie
Rejonowym w tukowie w dniu 23.08.2022 r.),

- odpisu pisemnego wniosku oskarzonego T. W. z dnia 3.10.2022 r. 0
stwierdzenie wykonalnosci prawomocnego postanowienia Sgdu Rejonowego
- Il Wydziat Rodzinny i Nieletnich w tukowie Il Nsm 67/21 z dnia
28.02.2022 r. (wraz z dowodem uiszczenia opfaty sgdowej od wniosku) w
sprawie z wniosku K. S. , z udziatem T. W. o zmiane kontaktow z matoletnimi
dziecmi K. W. 1 i A. W. oraz doreczenie oskarzonemu odpisu w/w
orzeczenia sgdowego zaopatrzonego stwierdzeniem jego wykonalnosci
(ztozonego w Sadzie Rejonowym w tukowie w dniu 5.10.2022 r.),

- odpisu zarzgdzenia SSR w tukowie Ill Nsm 305/22 z dnia 17.10.2022
r. o zwrocie wniosku oskarzonego T. W. o0 egzekucje jego kontaktow z
matoletnig corkg A. W. z uwagi na nieuzupetnienie brakéw formalnych
wniosku (to jest nieztozenia w zakreslonym terminie odpisu wykonalnego
orzeczenia sgdu w zakresie kontaktéw z matoletnig corka),

- pisma przewodniego Sadu Rejonowego — IlI Wydziat Rodzinny i
Nieletnich w tukowie z dnia 30 grudnia 2022 roku, sygnatura akt Ill Nsm
305/22 o zwrocie oskarzonemu T. W. wniosku o egzekucje kontaktow z
matoletnig cérkg A. W. ztozonego przez niego w dniu 23.08.2022 r. wraz z

adnotacjg o jego doreczeniu oskarzonemu w dniu 3.01.2023 r.
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oraz

- dowodu z uzupetniajgcych wyjasnien oskarzonego T. W.

- na okoliczno$¢ podejmowania przez oskarzonego dziatan prawnych
zmierzajgcych do wyegzekwowania przez sad przyznanych oskarzonemu
kontaktéw osobistych z matoletnig corkg A. W. .

Zdaniem skarzgcego, uchybienie powyzsze mogto mie¢ (a w praktyce miato
- z uwagi na wyrok sgdu Il instancji podwyzszajgcy do 3 lat orzeczong wobec
oskarzonego kare pozbawienia wolnosci wskutek uwzglednienia apelacji
petnomocnika oskarzycielki positkowej od wyroku sadu | instancji) wptyw na
tre§C zaskarzonego wyroku z uwagi na fakt, iz tres¢ objetych wnioskiem
dowodowym obroncy oskarzonego z dnia 22 marca 2024 roku dowodéw z
dokumentéow (z ktérych wynikat czasokres kontaktow oskarzonego z
matoletnig corkg stron, obowigzki natozone na oskarzonego i oskarzycielke
positkowg w orzeczeniu sadu opiekunczego oraz fakt bezskutecznego
podejmowania przez oskarzonego prob wyegzekwowania od oskarzycielki
positkowej K. S. na drodze prawnej stosowania sie do obowigzkéw
natozonych na nig w orzeczeniu sgdu opiekunczego regulujgcego sposob
kontaktowania sie oskarzonego z dzieémi stron, w szczegdlnosci z
zamieszkujgcg wraz z oskarzycielkg positkowg matoletnig corkg stron) oraz
tres¢ uzupetniajgcych wyjasnien oskarzonego (w ktérych oskarzony
zamierzat podac, iz do chwili obecnej - z przyczyn od niego niezaleznych -
nie byt w stanie ztozy¢ skutecznego wniosku o egzekucje przyznanych mu
kontaktow z matoletnig corkg stron z uwagi na fakt, iz do chwili obecnej -
pomimo ztozonego i optaconego wniosku z dnia 3.10.2022 r. - nie otrzymat z
sgdu opiekunczego odpisu prawomocnego postanowienia SR w tukowie Il
Nsm 67/21 z dnia 28.02.2022 r. o zmianie kontaktéw z matoletnimi dzie¢mi
wraz ze stwierdzeniem wykonalnosci orzeczenia, ktory to dokument jest
niezbedny do wszczecia postepowania w przedmiocie egzekucji kontaktow z
dzie¢mi) przemawiata przeciwko uznaniu za zasadny zarzutu apelacyjnego
petnomocnika oskarzycielki positkowej (uznanego przez Sad Il instancji za
zasadny na str. 9 uzasadnienia wyroku) o nieuwzglednieniu przy wymiarze

kary okolicznosci, iz oskarzony - dysponujgc srodkami prawnymi okreslonymi
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w przepisach art. 598 — 598%! k.p.c. - nigdy nie realizowat swoich
uprawnien w zakresie egzekucji kontaktéw z dziecmi, co wynikato zapewne z
tego, iz w rzeczywisto$ci nie miat do tego podstaw, wobec czego
usprawiedliwianie popetnienia przypisanych mu przestepstw checig
realizowania kontaktéw z matoletnig cérkg stron uzna¢ nalezy za bardzo
niskie pobudki w dziataniu oskarzonego).

3. art. 4, 167 i 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. poprzez zaniechanie
dopuszczenia z urzedu w postepowaniu odwotawczym dowodu z zeznan
Swiadkéw J. G. , W. M. oraz A. C. i przeprowadzenia tego dowodu poprzez
ujawnienie bez odczytywania zeznah w/w swiadkéw ztozonych na rozprawie
w toku postepowania przed Sgdem Rejonowym w tukowie w sprawie o
sygnaturze Il Nsm 136/22 (kserokopia protokotu rozprawy zawierajgca
zeznania w/w $wiadkéow znajduje sie w aktach sprawy karnej) - na
okolicznos¢ witasciwoséci i warunkow osobistych oskarzonego, jego
zachowania w miejscu zamieszkania oraz w miejscu pracy (ktére to
okolicznosci miaty istotne znaczenie dla okreslenia rodzaju i wysokos$ci kary
wymierzonej oskarzonemu).

Zdaniem skarzgcego, uchybienie powyzsze miato wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku z uwagi na fakt, iz uwzglednienie przez sad Il instanciji
tresci zeznan w/w sSwiadkéw (z ktérych wynika, iz przed osadzeniem w
zaktadzie karnym w zwigzku z zastosowaniem w niniejszej sprawie
tymczasowego aresztowania oskarzony w sposob wzorowy wywigzywat sie z
obowigzkéw sprawowania statej i bezposredniej opieki nad jego matoletnim
synem K. W.1, ktéry od lutego 2022 roku uciekt z miejsca zamieszkania
oskarzycielki positkowej i zamieszkat wraz z oskarzonym) mogtoby
skutkowa¢ zaniechaniem przez sad Il instancji zmiany wyroku sadu |
instancji polegajgcej na podwyzszeniu do rozmiaru 3 lat kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego.

4. art. 7 i 410 kpk. w zw. z art. 433 § 2 i 457 § 2 k.p.k. poprzez
nieustosunkowanie sie w uzasadnieniu wyroku sgdu odwoftawczego w
sposbdb nalezyty do zarzutdéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego T.

W. - ktére to uchybienie miato wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku z uwagi
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na fakt, iz doprowadzito do przedwczesnego wydania przez sgd odwotawczy
wyroku w sytuacji niewyjasnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy
mozliwymi do przeprowadzenia dowodami i oparcia rozstrzygniecia na
niepetnym materiale dowodowym, jak réwniez do - co w konsekwencji
naruszyto standardy rzetelnego procesu karnego, pozbawito oskarzonego
prawa do rozpoznania jego apelacji w cato$ci przez sad Il instancji oraz
doprowadzito do nie rozpoznania sprawy przez sad Il instancji w granicach
apelacji, oparcia rozstrzygniecia jedynie na czesSci zebranego w sprawie
materiatu dowodowego oraz nienalezytego wyjasnienia zasadno$ci
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego w granicach umozliwiajgcych
zrozumienie i poddanie merytorycznej kontroli kasacyjnej podstaw tego
rozstrzygniecia zawartych ostatecznie w wyroku.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w Siedlcach - Il Wydziat Karny do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Ponadto w skardze wniesiono o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku z uwagi na fakt, iz wykonanie
orzeczonej wobec oskarzonego kary 3 lat pozbawienia wolnosci (ktore jest realne z
uwagi na dtugotrwaty czasokres oczekiwania na rozpoznanie niniejszej kasacji)
spowoduje nieodwracalne skutki prawne wobec oskarzonego.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna,
co uprawniato do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 519 k.p.k. kasacja strony jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko prawomocnemu orzeczeniu wydanemu przez
sad odwotawczy na skutek rozpoznania przez ten sad zwyklego $rodka
odwotawczego. Z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa Sadu Najwyzszego
wynika jednoznacznie, ze celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z

obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci
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bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o
charakterze razacym a jednoczesnie takich, ktore miaty istotny wptyw na tresc
zapadtego orzeczenia. Whniesienie zatem skutecznej kasacji jest ze wskazanych
wyzej powodow istotnie ograniczone. Postepowanie kasacyjne nie moze bowiem
stuzy¢ temu, aby doszto do ponowienia zwyktej kontroli odwotawczej. W toku
takiego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci
oceny poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci i trafno$ci dokonanych
ustalen faktycznych oraz nie bada sie wspétmiernosci orzeczonej kary (zob.
postanowienie SN z dnia 21 wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17; postanowienie SN z
dnia 10 lipca 2019 r., Il KK 210/19).

Za niezasadny uzna¢ nalezy zarzut zawarty w punkcie 1 kasacji obroicy
skazanego. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz zgodnie z trescig art. 451 k.p.k. sad
odwotawczy, na wniosek oskarzonego pozbawionego wolnos$ci ztozony w terminie
7 dni od daty doreczenia mu zawiadomienia o przyjeciu apelacji, zarzgdza
sprowadzenie go na rozprawe, chyba ze uzna za wystarczajgcg obecnosc¢ obrohicy.
Tre$¢ tego przepisu jednoznacznie wskazuje, iz zasadg jest sprowadzenie
oskarzonego pozbawionego wolnosci na rozprawe odwotawczg - w wypadku
ztozenia odpowiedniego wniosku, co ma umozliwi¢ mu realizacje prawa do obrony
w znaczeniu materialnym przez osobiste przedstawienie argumentéw,
przemawiajgcych zwtaszcza za uwzglednieniem apelacji wniesionej na jego
korzysc¢. Wskazac jednoczes$nie nalezy, iz wyjatkiem od tej zasady jest uprawnienie
sgdu odwotawczego do uznania za wystarczajgcg obecnos¢ samego obroncy na
rozprawie apelacyjnej, co tez w przedmiotowej sprawie miato miejsce. Sad
odwotawczy nie uwzglednit wniosku oskarzonego o doprowadzenie, zas oskarzony
swojego wniosku w zadnym zakresie nie uzasadnit. Zatem sad zasadnie uznat, iz
udziat obroncy w rozprawach odwotawczych bedzie wystarczajgcy. Jednoczesnie
podkresli¢ nalezy, iz skarzagcy we wniesionej kasacji nie wykazat, iz sad nie
doprowadzajgc oskarzonego na rozprawe odwotawczg dopuscit sie razgcego
naruszenia prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. To na skarzgcym
cigzy bowiem obowigzek wykazania zaistnienia obu tych wymogoéw kumulatywnie,
ktérych istnienie warunkowatoby uznanie zarzutu za zasadny. Zdaniem Sadu

Najwyzszego, skarzgcy nie wykazat w zadnym zakresie, aby niedoprowadzenie
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skazanego miato istotny wptyw na tre§¢ wydanego przez sgd odwotawczy wyroku.
Wbrew stanowisku skarzgcego, nie kazde razgce naruszenie prawa moze
ostatecznie miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia i prowadzi¢ do przekonania o
wysokim prawdopodobienstwie wydania odmiennego rozstrzygniecia w sytuacji
braku owego naruszenia (zob. postanowienie SN z dnia 10 kwietnia 2024 r., V KK
276/23; postanowienie SN z dnia 19 lutego 2021 r., V KK 4/21).

Za chybiony réwniez uznac nalezy zarzut zawarty w punkcie 2 kasacji. Sad
odwotawczy nie uwzglednit wnioskow dowodowych obroncy skazanego, wskazujgc,
ze okolicznosci, ktére miatyby by¢é udowodnione nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Sgd odwotawczy powotujgc sie na ten argument musiat
uprzednio dokona¢ wstepnej oceny jeszcze nie przeprowadzonego dowodu,
uwzgledniajgc tres¢ art. 7 k.p.k., ktéra doprowadzita do uznania, ze w Swietle
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, wnioski dowodowe obrohAcy w
istocie nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia. Podkresli¢ jednoczesnie trzeba, ze
to sad jest gospodarzem postepowania jurysdykcyjnego, dlatego w jego gestii
pozostaje ostateczna decyzja o dopuszczeniu dowodu. Sgd nie ma obowigzku
uwzgledniania wszystkich wnioskdéw dowodowych sktadanych przez strony i moze
je oddali¢ na podstawach wskazanych w art. 170 § 1 k.p.k. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku jednoznacznie wynika, iz w oparciu 0 zgromadzone w
sprawie dowody przypisanie skazanemu sprawstwa zarzucanego mu czynu jawi sie
jako w petni zasadne.

Za catkowicie bezzasadny uznac nalezy rowniez zarzut zawarty w punkcie 3
kasacji. Z utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego wynika, ze przepis art. 167
k.p.k. naktada na sad meriti obowigzek przeprowadzenia dowodoéw z urzedu, ale
tylko w takim zakresie, w jakim jest to niezbedne dla wyjasnienia wszystkich
istotnych okolicznosci sprawy, a zatem w zakresie niezbednym dla prawidtowego
wyrokowania. Sgd orzekajgcy ma zatem obowigzek dochodzenia do prawdy
rowniez w sytuacji, gdy strony nie wnioskujg o przeprowadzenie nowych dowodow,
ale dopiero wéwczas, gdy dokonujgc oceny dowoddw uzna, ze materiat dowodowy
jest niepetny i nasuwa watpliwosci co do stanu faktycznego sprawy i tym samym
wymaga uzupetnienia (zob. postanowienie SN z dnia 8 stycznia 2024 r., Il KK

537/24). Warunkiem skutecznosci zarzutu kasacyjnego naruszenia normy z art. 167
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k.p.k., jest wskazanie na obiektywnie istniejgce powody, dla ktérych sad nie podjat
inicjatywy dowodowej, ktérg podjg¢ nalezato. Zatem do obrazy tego przepisu moze
dojs¢ jedynie w sytuacji, gdy istnieje uzasadnione przekonanie, ze materiat
dowodowy zgromadzony w sprawie jest niepetny, pojawiajg sie watpliwosci, co
wymaga jego uzupetnienia. W przedmiotowej sprawie taka sytuacja nie wystgpita. Z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika wprost, ze dla przypisania skazanemu
sprawstwa popetnionego czynu zgromadzony w sprawie materiat dowodowy byt
wystarczajgcy. W ocenie sgdu odwotawczego, jedynie w zakresie wymiaru kary sad
| instancji, pomimo dostrzezenia wielu okoliczno$ci obcigzajgcych, nie nadat im
odpowiedniej rangi, dlatego w tym zakresie sad |l instancji zmienit zaskarzony
wyrok i podwyzszyt orzeczong kare do 3 lat. Z kolei art. 366 § 1 k.p.k., powotywany
w tresci tego zarzut, nie ma charakteru kasacyjnego, bowiem przepis ten okresla
sposob procedowania przewodniczgcego skiadu orzekajgcego sgdu pierwszej
instancji, a tym samym nie powinien by¢ podnoszony w kasaciji (zob. postanowienie
SN z dnia 28 kwietnia 2022 r., 1l KK 497/22).

Na uwzglednienie nie zastuguje réwniez zarzut zawarty w punkcie 4 kasac;ji.
W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze sad odwotawczy po rozpoznaniu
wniesionych apelacji odnidst sie do wszystkich podnoszonych tam kwestii. Sad ten
zatem w sposob prawidtowy zrealizowat obowigzki wynikajgce z przepiséw art. 433
§ 2 kpk. i art. 457 § 3 k.p.k., co wynika z pisemnych motywéw zaskarzonego
wyroku. Podkresli¢ trzeba, ze o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. mozna moéwi¢ wtedy,
gdy sad nie rozwazy wnioskéw i zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym (w
ogole sie do nich nie odniesie), zas o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k., gdy w
uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnoszgca sie do
okreslonego zarzutu lub wniosku apelacji, albo tez argumentacja ta wprawdzie jest,
ale jest ogolnikowa, schematyczna i nie ustosunkowujgca sie in concreto do istoty
zarzutow (zob. postanowienie SN z dnia 5 pazdziernika 2022 r., IV KK 341/22). W
przedmiotowej sprawie tego rodzaju sytuacja nie miata miejsca. Co istotne, sam
fakt rozpoznania przez sad drugiej instancji postawionych w zwyktym srodku
odwotawczym zarzutdw w sposob, ktory nie satysfakcjonuje autora apelacji, nie
oznacza, ze przeprowadzona instancyjna kontrola jest wadliwa. W rozpatrywanej

sprawie sad odwotawczy nie czynit wlasnych ustalen faktycznych, a jedynie
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poddawat kontroli orzeczenie sadu | instancji, utrzymujgc je zasadniczo w mocy.
Zarzut obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. moze byC stawiany wyrokowi sgdu
odwotawczego tylko wtedy, gdy sad ten prowadzit wtasne postepowanie dowodowe,
co w przedmiotowej sprawie nie miato miejsca

Reasumujgc, zdaniem Sagdu Najwyzszego, przeprowadzona przez sad
odwotawczy kontrola instancyjna byfa rzetelna i wnikliwa. Sad Okregowy rozwazyt
wszystkie zarzuty i wnioski apelacji obroncy skazanego, swoje stanowisko w tym
zakresie w sposob logiczny uzasadniajgc, zgodnie z zasadami wynikajgcymi z art.
433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze wskazaC nalezy, ze podniesione w omawianej
kasacji zarzuty bylty oczywiscie bezzasadne, co pozwolito na oddalenie

wniesionego srodka na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Wobec oddalenia kasacji, rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku stato sie bezprzedmiotowe.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

SSN Anna Dziergawka
[J.J.]
[af]



