Sygn. akt Il KK 415/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 grudnia 2017 r.,

sprawy O.W.,

skazanego za czyn art. 207 § 1 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 11 maja 2017 r.,

sygn. akt X Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 20 grudnia 2016 r.,
sygn. akt VIII K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. D.S.—-M., Kancelaria Adwokacka w W., kwote 442,80 z} (czterysta
czterdziesci dwa ztotych osiemdziesiat groszy), w tym 23% VAT,
za sporzadzenie i wniesienie kasacji,
3. obcigzy¢é skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 20 grudnia 2016r., sygn. akt VIII K (...),

uznat O.W. za winnego tego, ze w okresie od grudnia 2012 roku do 15 sierpnia
2015 roku w mieszkaniu nalezgcym do pokrzywdzonej przy ul. W. w W., znecat sie
psychicznie i fizycznie nad swojg matkg D.W. w ten sposéb, iz bedgc pod wptywem



alkoholu wszczynat awantury domowe, uzywat wobec niej sity fizycznej polegajgce;j
na popychaniu, odpychaniu, ciggnieciu za witosy oraz pluciu w twarz, a takze
uzywat wobec pokrzywdzonej stdbw powszechnie uznanych za wulgarne i obelzywe,
przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne, tj. czynu z art. 207 §
1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to wymierzyt oskarzonemu kare 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczone;j
kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie od dnia 15 sierpnia 2015 r. g. 14:05 do dnia 16 sierpnia 2015 r.
godz. 14:50, przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnosci réwna
sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 41a § 1 k.k.
nakazat oskarzonemu O.W. opusci¢ mieszkanie potozone w W. przy ul. W.
zajmowane wspolnie z pokrzywdzong D.W. na okres 2 (dwdch) lat. Ponadto
zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D.S.M. kwote 756 (siedemset
piecdziesigt szes¢) ziotych powiekszong o odpowiednig stawke podatku VAT
tytutem zwrotu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu oraz na rzecz adw. J.S. kwote 756 (siedemset piecdziesigt sze$¢) ztotych
powiekszong o odpowiednig stawke podatku VAT tytutem zwrotu kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzycielce positkowej. Na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego O.W. od zaptaty kosztéw sagdowych, ktérymi
obcigzyt Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w catosci obrohca oskarzonego, zarzucajgc w
apelacji na mocy art. 438 pkt 3 k.p.k. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, ktory miat wptyw na tres¢ wyroku, to jest:

1. przyjecie, ze zachowanie oskarzonego O.W. w okresie od grudnia
2012 r. do 15 sierpnia 2015 r. wypetniato znamiona przestepstwa znecania sie z
art. 207 § 1 k.k;

2. niestuszne uznanie faktu, ze pokrzywdzona D.W. nie byta w stanie
przeciwstawi¢ sie oskarzonemu O.W. za udowodniony;

3. niestuszne uznanie, ze oskarzony wyrzgdzat razgce dolegliwosci

psychiczne i fizyczne pokrzywdzonej;



4. niestuszne uznanie, iz uwagi pokrzywdzonej nie prowokowaty
oskarzonego i nie byty poczatkiem awantur.

Il. na mocy art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktora
miata wptyw na tres¢ orzeczenia, to jest:

1. obraze art. 7 k.p.k. poprzez bezpodstawne catkowite danie wiary
zeznaniom pokrzywdzonej D.W. i swiadka P.W., bedgce wynikiem naruszenia
zasady swobodnej oceny dowodow - zasad logicznego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego poprzez uwzglednienie tylko okolicznosci niekorzystnych
dla oskarzonego, zas catkowite odmowienie wiary zeznaniom $wiadkéw D.G. i
D.C.;

2. obraze § 17 ust. 2 pkt 3 i § 20 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U. z 2015 .,
poz. 1801) w zw. z § 22 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 r., poz. 1714)
poprzez zasgdzenie kosztdw nieoptaconej pomocy udzielonej z urzedu w
wysokosci 756 ztotych powiekszonej o odpowiednig stawke podatku VAT, podczas
gdy z przepisow wynika, iz kwota ta powinna wynosi¢ 1512 ztotych powiekszong o
odpowiednig stawke podatku VAT.

W konkluzji apelujgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego O.W. od przypisanego mu czynu; ewentualnie o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji;
zasgdzenie kosztow postepowania za pierwszg instancje w kwocie 1512 ztotych
powiekszong o odpowiednig stawke podatku VAT; zasgdzenie Kkosztéw
nieoptaconej pomocy udzielonej z urzedu, ktore to koszty nie zostaty optacone w
catosci, ani w czesci za postepowanie przed sgdem odwotawczym.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 11 maja 2017 r., sygn. akt X Ka (...),
nie uwzglednit apelacji i utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wnidst obronhca
zarzucajgc: ,razgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw

na tres¢ wyroku, to jest obraze art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgca na



zaniechaniu przez Sad drugiej instancji wszechstronnej kontroli odwotawcze;j
zaskarzonego wyroku Sadu pierwszej instancji oraz rozwazenia i ustosunkowania
sie w uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich zarzutéw zawartych w apelacji w
wyniku czego doszio do utrzymania w mocy wydanego z naruszeniem przepisow
wyroku skazujgcego”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w W. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wtasciwemu
Sadowi ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w W.,
uznanie skazania za oczywiscie niestuszne i uniewinnienie skazanego O.W..

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w W. wnidst o
jej oddalenie jako bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzut kasacyjny sformutowany przez obronce skazanego O.W.
jednoznacznie wskazuje, iz skarzgcy zmierza w niedopuszczalny sposéb do
zakwestionowania ustalen faktycznych w sprawie, ktére stanowity podstawe
przypisania skazanemu zarzucanego mu czynu, okreslonego w art. 207 § 1 k.k.
Ustalenia te — wbrew twierdzeniom skarzgcego - zostaly poddane prawidtowej
kontroli odwotawcze] przez Sagd Okregowego w W., ktéry rzeczowo i
wszechstronnie odniést sie do wszystkich zarzutow stawianych w apelacji i w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wskazat powody akceptacji dla ustalen
faktycznych i prawnych przyjetych przez Sad | instancji, szczegétowo uzasadniajgc
swoje stanowisko w tej kwestii. Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze wniesiona przez
obronce skazanego kasacja nie zawiera zasadnych argumentéw, ktore
potwierdzatyby stawiany zarzut, iz Sgd odwotawczy przy rozpoznaniu apelacji
naruszyt tres¢ art. 433 § 2 k.p.k., badz art. 457 § 3 k.p.k.

Obronca, stawiajgc zarzut naruszenia norm prawa procesowego,
polegajgcego na faktycznym braku rozwazenia zarzutow apelacyjnych w
konsekwencji zmierza do wywotania ponownej, dublujgcej kontroli orzeczenia Sgdu
| instancji przez Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym, co jest zabiegiem

niedopuszczalnym na gruncie obowigzujgcych norm prawnych.



Nierzetelna jest sugestia skarzgcego, iz Sad odwotawczy swoje ustalenia
odnosnie popetnienia czynu okreslonego w art. 207 § 1 k.k. ograniczyt do
stwierdzenia, ze: ,specyfika tego opisu tj. pdézne, gtosne wracanie do domu, co
uniemozliwiato wypoczynek starszej osobie, branie gtosnych kgpieli oraz czeste
naduzywanie alkoholu oraz gtosne zachowywanie sie pod jego wptywem, czy
uzywanie przemocy wzgledem starszej osoby jakg jest D.W. potwierdza sprawstwo
oskarzonego w zakresie art. 207 k.k.” Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku
wynika bowiem, ze sprawstwo wskazanego czynu przez O.W. zostato ustalone na
podstawie catoksztattu zgromadzonego w aktach sprawy materiatu dowodowego, w
szczegolnosci zeznan pokrzywdzonej D.W. , jak réwniez korelujgcych z nimi
zeznan swiadkéw: P.W., F.W. i posrednio funkcjonariuszy policji. Jak stusznie
zauwazyt prokurator w odpowiedzi na kasacje, Sgd Okregowy w W. w uzasadnieniu
orzeczenia powotat sie na ugruntowane orzecznictwo, przytoczyt znamiona
przestepstwa znecania i opisat je. W tym miejscu wypada jedynie odestac
skarzgcego do ponownej lektury uzasadnia zaskarzonego wyroku ( vide: k- 2-6
uzasadnienia).

Biorgc powyzsze rozwazania pod uwage, Sad Najwyzszy oddalit kasacje
jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami postepowania kasacyjnego obcigzyt

skazanego.
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