Sygn. akt Il KK 414/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2021 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Emilia Biehczak

w sprawie A. S.

skazanego za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2021 r.

w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich

wniesionej na korzys¢ skazanego od prawomocnego

wyroku Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe A.S. do

ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w P..

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. Il K (...)

A. S. zostat skazany za popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 28681 k.k. w



zw. z art. 64§81 k.k. - popetnionego w dniu 15 maja 2015 r. - na kare roku
pozbawienia wolnosci. W wyroku tym orzeczono wobec oskarzonego obowigzek

naprawienia wyrzgdzonej szkody.
Wyrok ten uprawomocnit sie bez postepowania odwotawczego.

Kasacje od tego orzeczenia na korzys¢ A. S. wniost Rzecznik Praw
Obywatelskich zarzucajgc mu razgce i majgce wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie
prawa procesowego art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k., polegajgce na oparciu
rozstrzygniecia jedynie na czesci materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie,
co skutkowato dowolnym przyjeciem, ze oskarzony zarzucanego mu czynu dopuscit
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za
umysine przestepstwo podobne i w konsekwencji zastosowaniem wobec niego
recydywy zwyczajnej, podczas gdy z ujawnionych na rozprawie odpiséw wyrokéw
wydanych wobec oskarzonego wynika, iz zadnej kary pozbawienia wolnosci, przed
popetnieniem czynu bedgcego przedmiotem tego postepowania, oskarzony ten w
powyzszym okresie nie odbywat. W Kkonkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w P. do

ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt , co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co uzasadniato jej rozpoznanie na

posiedzeniu w trybie art. 53585 k.p.k.

Trafnie podniesiono w kasacji, ze Sgd pierwszej instancji opart swoje
rozstrzygniecie jedynie na czesci materiatu dowodowego. Zaliczyt bowiem co
prawda do materialtu dowodowego sprawy odpisy wyrokow zapadtych wobec
oskarzonego, informacje wynikajgce z Krajowego Rejestru Karnego, dotyczace
skazah oskarzonego, ale poddat je wybidrczej analizie procesowej, czego efektem
byto nietrafne ustalenie przypisujgce oskarzonemu popetnienie czynu w warunkach

powrotu do przestepstwa.

Jak wynika z tych odpiséw wyrokéw oskarzony, przed datg czynu, bedgcego

przedmiotem tego postepowania, tj. przed 15 maja 2015 r., byt prawomocnie



skazany w sprawie Sgdu Rejonowego w G. (sygn. Il K [...]/13) — wyrokiem z dnia
7 marca 2013 r. za przestepstwo z art. 13§1 k.k.w zw. z art. 286§1 k.k. na kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 3 lat. Postanowieniem z dnia 18 kwietnia 2016 r. zostato zarzgdzone
wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia wolnosci. Nastepnym
wyrokiem byt wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 30 pazdziernika 2013 r., sygn. Ill
K (...), w ktérym m.in. za przestepstwo z art. 286§1 k.k. wymierzono oskarzonemu
kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 5 lat i 100 stawek dziennych grzywny po 30 zt kazda stawka. Na
poczet kary grzywny zaliczono oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania
od 30 sierpnia do 13 wrzesnia 2013 r. Kolejnym wyrokiem byt wyrok Sadu
Rejonowego w S. z dnia 21 stycznia 2014 r., sygn. IX K (...), mocg ktérego za
przypisany oskarzonemu czyn m.in. z art. 286§1 k.k. wymierzona zostata kara 10
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres
préby 3 lat, przy czym wykonanie warunkowo zawieszonej kary pozbawienia

wolnosci zarzgdzono postanowieniem z dnia 15 marca 2016 r.

Z Informacji z Krajowego Rejestru Karnego nie wynika aby w sprawie Ill K
(...) Sadu Rejonowego w P. zarzgdzone =zostato wykonanie warunkowo

zawieszonej kary pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w K. z dnia 16 stycznia 2018 r., sygn.
Il K (...) potaczono m.in. kary pozbawienia wolnosci orzeczone we wskazanych
powyzej sprawach i orzeczono kare tgczng 7 lat pozbawienia wolnosci i 250 stawek
dziennych grzywny po 20 zt kazda stawka. Nastepnie wyrokiem tgcznym Sagdu
Rejonowego w P. z dnia 5 czerwca 2020 r., sygn. Il K (...) potgczono kary
pozbawienia wolnosci orzeczone w wyroku Sadu Rejonowego w K. z dnia 16
stycznia 2018 r., sygn. Il K (...) z karg roku pozbawienia wolnosci orzeczong
wyrokiem Sgdu Rejonowego w P. z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. Il K (...)
( stanowigcego przedmiot kasacji) i orzeczono kare 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci zaliczajgc skazanemu na poczet kary okresy pozbawienia wolnosci ze
sprawy Il K (...) od dnia 7 sierpnia 2012 r. do 9 sierpnia 2012 r. i od 30 sierpnia
2013 r. do 13 wrzesnia 2013 r. oraz od 16 wrzesnia 2017 r. do 5 czerwca 2020 r.



W kontekscie poczynionych rozwazan dotyczgcych kar na jakie zostat
skazany oskarzony i ich wykonania podnies¢ nalezato, ze w wypadku
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci, kara ta moze
stanowi¢ podstawe ustalenia powrotu do przestepstwa, jezeli nastgpito
prawomocne zarzgdzenie jej wykonania, a skazany popetnit podobne przestepstwo
umysine w ciggu 5 lat po tym zarzadzeniu i po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
za umysine przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byt juz skazany
(wyrok SN z dnia 15 lutego 2005 r., Ill KK 348/04).

W Swietle powyzszych dowodow brak byto podstaw do ustalenia, ze skazany
w dniu popetnienia wystepku bedgcego przedmiotem postepowania przed Sgdem
Rejonowym w P. ( sygn. akt: Il K (...)) odbyt co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci za ktorykolwiek z wystepkéw osgdzonych we wskazanych

sprawach.

Zatem w sSwietle catoksztattu materiatu dowodowego ujawnionego na
rozprawie przed Sgdem pierwszej instancji, brak byto podstaw do zakwalifikowania
zarzuconego i przypisanego oskarzonemu czynu jako popetnionego w warunkach
powrotu do przestepstwa (art. 6481 k.k.). W tej sytuacji Sgd Rejonowy w P.
dokonujgc odmiennego ustalenia we wskazanym zakresie razgco naruszyt
wskazane w kasacji przepisy procedury karnej. Oceniajgc wptyw zaistniatego
uchybienia na tres¢ wyroku uznac¢ nalezato, ze jest on istotny. Powrdt do
przestepstwa stanowi z reguly istotng okoliczno$¢ obcigzajgcg przy ustalaniu
wymiaru kary za popetnione przestepstwo, a skazanie w warunkach powrotu do
przestepstwa moze mie¢ negatywne konsekwencje w przysztosci, w razie
ubiegania sie skazanego o warunkowe przedterminowe zwolnienie z odbycia reszty

kary.

Nastepstwem wskazanego naruszenia byta konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sagdowi Rejonowemu w P. do ponownego
rozpoznania. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad wezmie pod uwage
rozwazanie faktyczno-prawne Sgdu Najwyzszego i procedujgc ponownie bedzie

miat na uwadze tres¢ art. 413§2 pkt 1 k.p.k.



Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



