Sygn. akt Il KK 411/19

POSTANOWIENIE

Dnia 8 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie E. J.

skazanej z art. 286 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 wrzesnia 2020 r.,

wniosku skazanej o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia
na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowit

whniosku nie uwzglednic.
UZASADNIENIE

W dniu 12 sierpnia 2020 r. do Sadu Najwyzszego wptynat ponowny wniosek
o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku, tym razem ztozony przez
samg skazang. W jego uzasadnieniu powotata ona argumentacje przedstawiong
w poprzednim wniosku, ktory nie zostat uwzgledniony postanowieniem z dnia 16
stycznia 2020 r. (k. 31 akt SN).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Ponowny wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia nie zastuguje na
uwzglednienie.

Jak wskazano juz w poprzednim postanowieniu, instytucja wstrzymania
wykonania prawomocnego wyroku, ma charakter wyjatkowy. Sad Najwyzszy moze
wstrzymaé wykonanie zaskarzonego kasacjg orzeczenia wéwczas, gdy z uwagi na
range i charakter zarzutéw kasacyjnych oraz istnienie wyjgtkowych okolicznosci

zachodzi wysokie prawdopodobienstwo wydania takiego orzeczenia, w Swietle



ktorego dalsze wykonywanie wyroku bytoby oczywiscie niestuszne oraz wigzato sie
z mozliwoscig wystgpienia wyjgtkowo dolegliwych i w zasadzie nieodwracalnych dla
skazanego skutkow.

Skazana takich wyjgtkowych okolicznosci w obecnie rozpoznawanym
wniosku nie wskazata. Powtorzyta bowiem w istocie okolicznosci zgtoszone w
poprzednim wniosku, wskazujgc na swojg trudng sytuacje osobistg, a mianowicie
konieczno$¢ wychowania dzieci oraz stawienia sie w zaktadzie karnym celem
odbycia bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci wobec uptywu terminu
odroczenia wykonania kary. Nie sg to jednak okolicznosci, ktére przemawiatyby za
zasadnoscig wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku.

Nie przesgdzajgc zatem ostatecznego rozstrzygniecia kwestii zasadnosci
kasacji, Sgd Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie zachodzg w przedmiotowe;j
sprawie wystarczajgce podstawy do zastosowania nadzwyczajnej instytucji

przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. i z tych wzgledow orzekt jak na wstepie.



