Sygn. akt Il KK 406/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek
SSN Wiodzimierz Wrdébel

Protokolant Elzbieta Wawer

w sprawie N. V.

ukaranej za wykroczenie z art. 97 k.w. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 13 pazdziernika 2022 r. kasacji Prokuratora Generalnego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Pruszkowie

z dnia 25 marca 2022 r., sygn. akt Il W 377/22,

1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w.
umarza postepowanie;

2. obcigza Skarb Panstwa kosztami postepowania.

UZASADNIENIE

W dniu 24 lutego 2022 r. do Sadu Rejonowego w Pruszkowie wptynagt wniosek
Komendanta Powiatowego Policji w Pruszkowie o ukaranie N. V. w ktorym obwinit

ja o to, ze ,w dniu 11 pazdziernika 2021 r. okoto godz. 16:10 w P. przy ul. [...]



kierowata rowerem po chodniku”, tj. 0 popetnienie wykroczenia z art. 97 k.w. w zw.

z art. 33 ust. 5 ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Sad Rejonowy w Pruszkowie wyrokiem nakazowym z dnia 25 marca 2022 r.,
sygn. akt Il W 377/22, obwiniong N. V. uznat za ,winng popetnienia zarzucanych jej
czynow stanowigcych wykroczenie z art. 97 kw. w zw. z art. 33 ust. 5 ustawy
Prawo o ruchu drogowym i za to na podstawie art. 97 k.w. wymierzyt jej kare

nagany”.

Wobec nieztozenia sprzeciwu przez zadng ze stron postepowania, wyrok

Sadu Rejonowego uprawomocnit sie w dniu 28 kwietnia 2022 r.

Wyrok ten zostat zaskarzony w catosci na korzy$¢ ukaranej przez Prokuratora
Generalnego, ktory zarzucit mu razgce i majgce istotny wplyw na tres¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w.,
polegajgce na skazaniu obwinionej N. V. przez Sad Rejonowy w Pruszkowie
wyrokiem nakazowym z dnia 25 marca 2022 r., sygn. akt Il W 377/22, ktory
uprawomocnit sie 28 kwietnia 2022 r., za czyn polegajgcy na tym, ze w dniu 11
pazdziernika 2021 r. ok. godz. 16:10 w P. przy ul. [...] kierowata rowerem po
chodniku, tj. o czyn z art. 97 kw. w zw. z art. 33 ust. 5 ustawy Prawo o ruchu
drogowym, pomimo to, ze obwiniona za popetnienie tego samego czynu zostata juz
wczesniej prawomocnie skazana wyrokiem nakazowym Sagdu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 25 listopada 2021 r., sygn. akt Il W 1755/21, ktéry uprawomocnit
sie w dniu 22 stycznia 2022 r., wobec czego zachodzita koniecznos¢ umorzenia
postepowania, co stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia wskazang
w art. 104 § 1 pkt 7 k.p.s.w.

W zwigzku z tym zarzutem skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

nakazowego i umorzenie postepowania na podstawie art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna i jako taka podlega uwzglednieniu. N. V. za
ten sam czyn, to jest za to, ze w dniu 11 pazdziernika 2021 r. okoto godz. 16:10 w

P. przy ul. K. kierujgc rowerem naruszyta przepisy o korzystaniu z chodnika lub



drogi dla pieszych, tj. wykroczenie z art. 97 kw. w zw. z art. 33 ust. 5 ustawy
Prawo o ruchu drogowym, zostata wczes$niej skazana wyrokiem nakazowym tego
samego Sgdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 25 listopada 2021 r., sygn. akt Il W
1755/21. Ten wyrok rowniez nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron
postepowania i uprawomocnit sie w | instancji dnia 22 stycznia 2022 r. (k. 31 sygn.
akt Il W 1755/21).

Zaskarzone kasacjg orzeczenie zostato zatem wydane z razgcym i majgcym
istotny wptyw na wydany wyrok naruszeniem prawa, to jest art. 5 § 1 pkt 8 k.p.s.w.,
ktéry przewiduje bezwzgledny nakaz umorzenia postepowania, gdy postepowanie
dotyczgce tego samego czyn zostato wczesniej prawomochie zakonczone. Przez
ten sam czyn rozumieC¢ nalezy to samo zdarzenie faktyczne, ktére byto juz
uprzednio przedmiotem osgdu, bez wzgledu na jego kwalifikacje prawng czy
réznice w opisie czynu, jezeli tylko konkretne okolicznosci ustalone w obu
postepowaniach odnosnie do identycznosci przedmiotu przestepstwa, przedmiotu
czynnosci wykonawczej, a takze positkowo miejsca, czasu i okolicznosci jego
popetniania wskazujg na tozsamos$¢ czynu, przy czym juz np. réznice w opisie
sposobu dziatania sprawcy nie majg tu decydujgcego charakteru (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 18 wrzesnia 2007 r., sygn. akt [l KK 196/07, OSNwSK 2007/1,
poz. 1997; z dnia 18 lutego 2009 r., sygn. akt V KK 4/09, LEX nr 486533).

W realiach niniejszej sprawy, biorgc pod uwage te kryteria podmiotowo -
przedmiotowe, nie budzi watpliwosci, iz wyrok nakazowy Sgdu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 25 listopada 2021 r., sygn. akt Il W 1755/21 oraz wyrok
nakazowy Sgdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 25 marca 2022 r., sygn. akt I W
377/22, odnoszg sie do tej samej osoby obwinionej — N. V. i dotyczg tego samego

zdarzenia historycznego z dnia 11 pazdziernika 2021 r.

Nastepstwem takiego procedowania Sgdu Rejonowego w Pruszkowie jest
funkcjonowanie w obrocie prawnym niezaleznie od siebie dwoch prawomocnych
wyrokow, dotyczgcych tych samych czynow, tej samej osoby, ktdéra przez to

poniosta podwdjng odpowiedzialnos¢ kamg za to samo wykroczenie.



W zwigzku z tym wniesiona na korzysS¢ obwinionej kasacja uznana zostata

za oczywiscie zasadna.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.

[as]



