Il KK 404/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie P. U. uniewinnionej od czynu z art. 157 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2024 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

Z 6 grudnia 2022 r. sygn. akt IX Ka 1048/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu dla m. st. Warszawy w Warszawie
z 16 maja 2022 r. sygn. akt V K 2708/19,

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ oskarzyciela positkowego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie wyrokiem nakazowym
z 13 grudnia 2019 r. sygn. akt V K 2708/19, uznat P. U. za winng wystepku z art. 157 § 1
k.k.

Od powyzszego wyroku sprzeciw wniost obronca oskarzonej, na skutek
ktérego Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie wyrokiem z 16 maja 2022
r. sygn. akt V K 2708/19, uniewinnit P. U. (k. 92 akt sygn. IX Ka 1048/22).

W wyniku rozpoznania apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego, Sad
Okregowy w Warszawie wyrokiem z 6 grudnia 2022 r. sygn. akt IX Ka 1048/22,

utrzymat w mocy zaskarzony (pkt 1 wyroku).
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Wyrok Sgdu Okregowego zaskarzyt kasacjg petnomocnik oskarzyciela
positkowego, podnoszgc nastepujgce zarzuty:

1. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., poprzez zaniechanie rozwazenia przez Sad Okregowy wszystkich
wnioskow
i zarzutow wskazanych w apelacji petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Rejonowego, polegajgce na powieleniu btednych ustalen
faktycznych przez sad Il instancji i przyjeciu btednego zatozenia, iz
oskarzona P. U., uderzajgc oskarzyciela positkowego K. G. w twarz i
powodujgc u niego naruszenie czynnosci narzgdu ciata w postaci ztamania
kosci nosa z przesunieciem piramidy nosa, zapadnieciem kosci nosa i
skrzywieniem przegrody nosa, co skutkowato rozstrojem zdrowia trwajgcym
dtuzej niz 7 dni, dziatata w warunkach kontratypu obrony koniecznej z art. 25
§ 1kk,

2. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez zaniechanie
podania przez Sgd Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, czym
kierowat sie, wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji
petnomocnika oskarzyciela positkowego uznat za niezasadne, przy czym sad
Il instancji w ogdle nie odnidst sie w uzasadnieniu wyroku do zarzutu obrazy
art. 4 k.p.k. (zasada obiektywizmu) oraz art. 410 k.p.k. (podstawa faktyczna
wyrokowania), lecz jedynie ograniczyt sie do stwierdzenia, ze sad | instancji
ocenit dowody z poszanowaniem kryteriow ujetych w art. 7 k.p.k., powielajgc
tym samym btedne ustalenia faktyczne Sgdu Rejonowego;

Jednoczesnie petnomocnik oskarzyciela positkowego zawart w kasacji
wniosek
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu
w Warszawie do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi prokurator wniést o oddalenie kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Podniesione przez petnomocnika oskarzyciela positkowego zarzuty okazaty
sie oczywiscie bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem przez Sad
Najwyzszy tejze kasacji w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy zaznaczyC, iz oczywiscie bezzasadna jest bowiem
kasacja, ktéra stanowi powielenie apelacji, kwestionujgc jedynie ustalenia
faktyczne, jednak nie pod zarzutem bftedu w ich ustaleniu, a pod pozornym
zarzutem razgcego naruszenia prawa procesowego, sprowadzajgcym sie do
polemiki z zebranym i prawidtowo ocenionym przez sgdy obu instancji materiatem
dowodowym, a w sprawie nie wystgpity uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k.

Kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia o bardzo
rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw
[postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 24 listopada 2021 r. sygn. Il KK
422/21], wynikajgcych z ograniczen przewidzianych w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1
k.p.k. Wykluczajg one dopuszczalnos¢ dokonywania w postepowaniu kasacyjnym
przez Sad Najwyzszy wiasnych ustalen faktycznych i wiasnej oceny dowodéw.
Zadaniem sgdu kasacyjnego jest jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen
faktycznych, sady orzekajgce w obu instancjach, nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji wiec i na tres¢ wyroku. Kontroli podlegajg zatem nie same
ustalenia faktyczne, lecz sposéb ich dokonania (zob. postanowienie SN z 24
stycznia 2023 r. sygn. Il KK 598/22 i cyt. tam orzecznictwo). Sgad Najwyzszy
dokonuje jedynie oceny orzeczenia sgdu odwotawczego, co do zasady przez
pryzmat zarzutow kasacji. Z tym jednak zndw oczywistym zastrzezeniem,
ze chodzi o zarzuty rzeczywiscie o charakterze kasacyjnym (art. 523 k.p.k.), a nie
tak, tylko okreslone przez autora kasacji, a bedgce, w istocie, zarzutami
apelacyjnymi (postanowienie SN z 27 lutego 2007 r. sygn. akt Il KK 310/06).

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego przez pryzmat
rozpoznawanych zarzutéw apelacyjnych, jak rowniez konstrukcje kasacji, nie
SposOb przeoczy€, iz przewazajgcg wiekszo$¢ naruszen podnoszonych przez
skarzgcych stanowig odpowiednio zmodyfikowane zarzuty uprzednio juz
podnoszone

w zwyczajnym srodku odwotawczym. Takich natomiast w nadzwyczajnym srodku



Il KK 404/23 4

zaskarzenia podnosi¢ nie mozna, co wprost wynika z tresci art. 519 k.p.k. i co
zostato wyartykutowane na wstepie niniejszych rozwazan.

Niemniej z uwagi na konstrukcje tych zarzutéw i charakter postepowania
kasacyjnego, konieczne jest podkreslenie, iz nie moze ono stanowi¢ powtérzenia
postepowania apelacyjnego, gdyz nie jest trzecig instancjg odwotawczg, majagcyg
stuzy¢ kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczen w sagdach
pierwszej i drugiej instancji. Sgd Najwyzszy jako sad kasacyjny, nie tylko nie jest
sgdem kolejnej instancji, ale takze sgdem odwotawczym czy sgdem pierwszej
instancji. Juz, chociazby z tego powodu, kasacja petnomocnika oskarzyciela
positkowego daleka jest od standardow wyznaczonych przez przepisy statuujgce
wnoszenie nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

W kontekscie formuly i sposobu konstrukcji zarzutdow przywota¢ nalezy
utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego poglad, iz sposob wykonania
obowigzku z art. 457 § 3 k.p.k. w odniesieniu do zarzutow i wnioskow apelacji (art.
433 § 2 k.p.k.) jest pochodng jakosci i kompletnosci wywodu zawartego w
uzasadnieniu wyroku sadu | instancji, a takze tresci zarzutow apelacji oraz
argumentacji, ktéra ma wspiera¢ te zarzuty. Jezeli bowiem sad | instancji w swoim
uzasadnieniu dokonat wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych
okolicznosci, tak w zakresie ustalen faktycznych, bedacych konsekwencjg
szczegotowo wykazanej oceny materiatu dowodowego, jak i w sposob petny
przedstawit argumentacje prawng, to oparcie zarzutéw apelacji na tych elementach,
ktore byly juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez sad a quo, cO
wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia sgd odwotawczy do ograniczenia swojego
uzasadnienia w znacznym zakresie, do odestania do tej argumentaciji, ktéra dotyczy
kwestii stanowigcej podstawe zarzutu apelacji (postanowienie SN z 11 pazdziernika
2022 r. sygn. V KK 332/22). Niemniej w niniejszej sprawie, sgd odwotawczy
szeroko omowit kwestionowane w apelacji stanowisko sgdu | instancji w zakresie
oceny i wiarygodnosci poszczegolnych dowoddéw oraz poczynionych, w oparciu o
nie, ustalen faktycznych (s. 4-6 formularza uzasadnienia).

W Swietle powyzszego, analizujgc przebieg kontroli sgdu odwotawczego
w zakresie, w jakim zostat on zakwestionowany przez skarzgcego w wywiedzione;j

kasacji, a mianowicie zaniechan w rozpoznaniu zarzutéw apelacyjnych, niezaleznie
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od tego co wskazano powyzej, stwierdzi¢ nalezy, iz sad rzetelnie i kompleksowo
wywigzat sie z cigzgcych na nim obowigzkow zwigzanych z kontrolg instancyjna.

Sad odwotawczy bowiem przeprowadzit analize oceny wyjasnien oskarzonej,
zeznan poszczegolnych sSwiadkow oraz dokumentacji medycznej opisujgcej
charakter obrazen, jakich doznata w wyniku zdarzenia w dniu 16 listopada 2018 r.
i kwestionowanych ustalen faktycznych powzietych przez sad | instancji. Wyrazem
tego sg rozwazania ze s. 6 i 7 formularza uzasadnienia (poprzedzone szerokim
omoéwieniem poszczegolnych dowodéw oraz ich znaczenia dla ustalen
faktycznych). Wobec szczegdétowego, ale przede wszystkim rzetelnego odniesienia
sie do twierdzen skarzgcego, w tym wykazanie dowolno$ci ocen i interpretaciji
materialu dowodowego przedstawionych w apelacji, powziete a nastepnie
przedstawione przez sad odwotawczy wnioski z przeprowadzonej kontroli
instancyjnej czynity aprobate dla argumentow i wywodow sgdu | instancji catkowicie
zasadng. Przeprowadzone i skontrolowane ustalenia faktyczne, nie pozostawiajg
wiec watpliwosci, iz zachowanie P. U., wbrew twierdzeniom skarzgcego, wypetnito
znamiona obrony koniecznej okreslone w art. 25 § 1 k.k.

Ponadto, w kontekscie naruszen towarzyszgcych stawianym zarzutom
uchybienia standardom kontroli odwotawczej, warto przypomnie¢ utrwalony
w orzecznictwie poglad Sgdu Najwyzszego, iz sgd odwotawczy nie moze naruszy¢
art. 7 k.p.k. ani art. 410 k.p.k., gdy tylko kontroluje zastosowanie tych przepisow,
lecz sam ich nie stosuje. Art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. mogg one zostac
naruszone przez sgd odwotawczy w sytuacji, kiedy sad ten poczynit wtasne
ustalenia faktyczne, odmienne od tych, ktére stanowily podstawe orzeczenia
pierwszoinstancyjnego, a w konsekwencji, wydat orzeczenie reformatoryjne. Moze
to np. mie¢ miejsce, gdy sad odwotawczy odmiennie ocenia zgromadzone w
sprawie dowody badz, gdy uzupetnia przewdd sgdowy i przeprowadza dowody.
Witedy wéwczas dokonuje on wtasnej oceny dowodow na podstawie art. 7 k.p.k.,
za$ gdy przeprowadza dowody, to zobowigzany jest do ujawnienia wszystkich
istotnych okolicznosci na rozprawie apelacyjnej - art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. (postanowienie SN z 7 kwietnia 2022 r. sygn. akt IV KK 340/21 i cyt. tam
orzecznictwo i piSmiennictwo). W niniejszej sprawie natomiast sgd odwotawczy

utrzymujgc w mocy zaskarzony wyrok, nie przeprowadzat postepowania
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dowodowego, co przy zachowaniu standardow kontroli instancyjnej wyznaczonych
artt 433 § 2 kpk w zw. z art. 457 § 3 kpk
i odniesieniu sie do stanowiska skarzgcego w sposob wyczerpujacy istote
podnoszonych zarzutéw, nie mogto doprowadzi¢ do oczekiwanego efektu
procesowego w postaci wyroku kasatoryjnego.

Kierujgc sie powyzszg oceng, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie,

rozstrzygajac o kosztach w mysl art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[PGW]
[al]



