Sygn. akt Il KK 403/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 listopada 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 8 listopada 2022 r.,
sprawy J. S. skazanego z art. 278 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu z dnia 8 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il Ka
161/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zamosciu z dnia 29
grudnia 2021 r., sygn. akt || K 772/21,

na podstawie art. 431 § 1 k.p.k. wzw. z art. 531 § 1 i 3 k.p.k. i art. 432 k.p.k.

postanowit
1. pozostawi¢ bez rozpoznania kasacje obroncy
skazanego;
2. zarzadzi¢ zwrot skazanemu uiszczonej optaty od kasaciji
w kwocie 450 zt (czterysta piecdziesiat zlotych);
3. zwolni¢ skazanego od wydatkéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
J. S. zostat oskarzony to, ze w okresie od 13 czerwca 2020 r. do 18 czerwca

2020 r., daty blizej nieustalonej, w miejscowosci B., wojewddztwa [...], po
uprzednim wykoszeniu dziatki rolnej o numerze ewidencyjnym [...], dokonat zaboru
w celu przywtaszczenia biomasy wartosci 12.000 ztotych na szkode M. C., to jest o
czyn z art. 278 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 772/21, Sad Rejonowy w
Zamosciu uznat oskarzonego J. S. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu

wyczerpujgcego dyspozycje art. 278 § 1 k.k., przy czym ustalit wartos¢



przywtaszczonej biomasy na kwote 2.240 zt - i za ten czyn na podstawie art. 278 §
1 k.k. iart. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare
grzywny w liczbie 120 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej dziennej stawki
na kwote 10 zt. Na podstawie art. 69 § 11 § 2 k.kk. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 2 lat tytutem
préby i na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego kwote 2.240 zt tytutem obowigzku naprawienia szkody; na
podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do informowania kuratora
0 przebiegu okresu préby.

Na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od tego wyroku,
Sad Okregowy w Zamosciu wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2022 r., sygn. akt |l Ka
161/22, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wniost obronca skazanego, ktory na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie
prawa procesowego, ktore to uchybienie miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a mianowicie:

1/ art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. - poprzez
przekroczenie przez Sad Il instancji swobodnej oceny dowoddw, polegajgcej na
uznaniu za wiarygodne jedynie czesci dowoddéw tj., zeznan ztozonych przez
swiadkéw L. J., M. C. i . B., z jednoczesnym pominieciem wyjasnien oskarzonego
oraz dowodu z dokumentéw, tj. zaswiadczenia UM w Z. (dokument z dnia 3 lipca
2007 r.), wskazujgcego na inny sktad oséb reprezentujgcych Zarzad Wspodinoty
Mieszkancow Wsi T. (zwany dalej ,Zarzgdem Wspdlnoty”) w okresie przed
zawarciem umowy dzierzawy z dnia 15 kwietnia 2010 r., oraz zaswiadczenia
Burmistrza Z. (dokument z dnia 27 pazdziernika 2017 r.) wskazujgcego zakres
podmiotowy osdb wchodzgcych w sktad Zarzgdu Wspdlnoty na dzien wydania
zaswiadczenia, tj. w okresie 7 lat po sporzgdzeniu umowy dzierzawy oraz po
uptywie minimum 2 kadencji przewidzianych dla cztonkéw Zarzgdu Wspdélnoty;

2/ art. 170. k.p.k. art. 172 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. - polegajgce na
oddaleniu wniosku dowodowego i niedopuszczeniu do przeprowadzenia
konfrontacji pomiedzy M. C., a osobami wchodzgcymi w skiad quasi Zarzadu

Wspadlnoty,



w sytuacji, gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego bezsprzecznie wynika,
iz istniejg powazne watpliwosci odnoszgce sie do umowy dzierzawy, okolicznosci
jej zawarcia oraz jej waznosci i tylko przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy w/w
osobami mogtoby te sprzecznosci wyjasnic.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w Zamosciu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Na mocy zarzgdzenia Przewodniczgcego |l Wydziatu Karnego Sadu
Okregowego w Zamosciu z dnia 27 czerwca 2022 r., sygn. akt Il Ka 161/22 (WKK
16/22), kasacja zostata przyjeta na podstawie art. 530 § 1 k.p.k., jako
odpowiadajgca warunkom formalnym (k. 8 akt SN). Skarga ta wptyneta do Sadu
Najwyzszego w dniu 9 sierpnia 2022 r.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator Prokuratury
Rejonowej w Zamosciu wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

W dniu 29 sierpnia 2022 r. do Sgdu Najwyzszego wptyneto pismo obroncy
skazanego J. S., w ktorym obrohca cofngt ztozong kasacje (k. 24). Wskutek
wezwania do przedstawienia zgody skazanego J. S. na cofniecie kasacji z dnia 31
sierpnia 2022 r., obronca przestat takg zgode (k. 28-29).

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Poniewaz kasacja zostata prawidtowo cofnieta, zas w sprawie nie zachodzg
uchybienia, o ktérych mowa w art. 439 k.p.k., ani przyczyny wymienione w art. 440
k.p.k., Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie, zarzgdzajgc zwrot wniesione;j
przez skazanego optaty od kasacji na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. Na marginesie
nalezy jedynie stwierdzi¢, ze z uwagi na ograniczenia we wnoszeniu kasacji
wynikajgce z art. 523 § 2 k.p.k., przedmiotowa kasacja i tak musiataby zostac
pozostawiona bez rozpoznania na podstawie art. 531 § 1 k.p.k., gdyby jej nie
cofnieto.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 637a k.p.k. zwolniono skazanego od

wydatkéw za postepowanie kasacyjne i obcigzono nimi Skarb Panstwa.

[as]



