Sygn. akt Il KK 400/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Wiestaw Btus

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 grudnia 2017 r.,

sprawy K.M.,

skazanej z art. 286 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanej,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 kwietnia 2017 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w [...]
z dnia 5 pazdziernika 2016 r.,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obciazy¢ skazang kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 5 pazdziernika 2016 r. uznat K. M. za

winng popetnienia przestepstw okreslonych:

1. wart. 286 § 1 kk. i art. 297 § 1 kk. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.
(w brzmieniu nadanym ustawg Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r.) i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. w zwigzku z art. 91 § 1 k.k.
(w brzmieniu nadanym ustawg Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r.) w zw. z art.
4 § 1 k.k. wymierzyt jej kare roku pozbawienia wolnosci;

2. wart. 286 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. (w brzmieniu
nadanym ustawg Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k.

wymierzyt jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;



3. wart. 297 § 1 kk.,, 286 § 1 kk.i270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k.
(w brzmieniu nadanym ustawg Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r.) i za to na
podstawie art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 kkk. i w zw. z art. 91 § 1 kk.
(w brzmieniu nadanym ustawg Kodeks kamy z dnia 6 czerwca 1997 r.) wymierzyt
jej kare roku pozbawienia wolnosci;

4. w art. 297 § 1 kk. w zwigzku z art. 91 § 1 k.k.(w brzmieniu nadanym
ustawg Kodeks kamy z dnia 6 czerwca 1997 r.) i za to na podstawie art. 297 § 1
kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. (w brzmieniu nadanym ustawg Kodeks karny z dnia
6 czerwca 1997 r.) w zw. z art. 4 § 1 kk. wymierzyt jej kare 11 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

5. wart. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 91 § 1 k.k. (w brzmieniu nadanym ustawg Kodeks karny z dnia 6 czerwca
1997 r.) i za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zwigzku z
art. 91 § 1 k.k. (w brzmieniu nadanym ustawg Kodeks karny z dnia 6 czerwca
1997 r.) w zwigzku z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 9 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

6. wart. 286 §1 k.k.iart. 297 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. (w brzmieniu nadanym ustawg
Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 10
miesiecy pozbawienia wolnosci;

7. wart. 286 §1 k.k.iart. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. (w brzmieniu nadanym ustawg
Kodeks kamy z dnia 6 czerwca 1997 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 8
miesiecy pozbawienia wolnosci;

8. wart. 286 § 1 k.k.iart. 297 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk. i za to na
podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. (w brzmieniu nadanym ustawg
Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt jej kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

9. wart. 297 § 1 kk. i za to na podstawie art. 297 § 1 k.k. (w brzmieniu
nadanym ustawg Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k.

wymierzyt jej kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;



10. wart. 297 § 1 kk.iart. 271 § 1 i3 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 286
§ 1 kk.wzw. z art. 11 § 3 k.k. (w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 6 czerwca
1997 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt jej kare roku pozbawienia wolnosci;

11.w z art. 297 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (w brzmieniu nadanym
ustawg Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r.) i za to na podstawie art. 297 § 1
k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. (w brzmieniu nadanym ustawg Kodeks kamy z dnia 6
czerwca 1997 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 11 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

12. w art. 271 § 1 i 3 k.k. i za to na podstawie art. 271 § 3 k.k.
(w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 6 czerwca 1997 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wymierzyt jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 kk. i art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 2 k.k.
(w brzmieniu nadanym ustawg Kodeks karny z dnia 6 czerwca 1997 r.) w zw. z art.
4 § 1 k.k. Sgd Okregowy w [...] wymierzyt K.M. kare tgczng 3 lat pozbawienia
wolnosci oraz orzekt wobec oskarzonej obowigzek czesciowego naprawienia
szkody wyrzgdzonej wyzej wymienionymi przestepstwami.

Apelacje od wymienionego na wstepie wyroku wywiodt obronca oskarzonej,
ktéry zaskarzyt ten wyrok w catosci, zarzucajgc razgcg obraze przepiséw
postepowania majgcg istotny wptyw na wynik sprawy, {j.:

. art. 7 k.p.k. poprzez poczynienie dowolnych ustalen faktycznych a wiec z
naruszeniem swobody oceny materiatu dowodowego, czego nastepstwem byto
btedne ustalanie przez Sad stanu faktycznego przyjetego za podstawe wyroku, a
polegajgcego na nieprawidtowym przyjeciu, iz:

- K.M. poinformowata R.W., Zze potrzebuje 30.000 z, ktéry zgodzit sie
zaciggngc¢ dla niej kredyt w takiej kwocie podczas gdy takie zdarzenie nie miato
miejsca za$ oskarzona nigdy nie kierowata tego rodzaju prosb do nikogo a w
szczegolnosci do R.W.,

- 28 kwietnia 2008 r. R.W. zaciggnat kredyt w V Oddziale Kredyt Banku S.A.
w wysokosci 30.000 zt zas kwote kredytu pomniejszong o 1.500 zt przekazat K.M.
podczas gdy K.M. nie otrzymata zadnych pieniedzy od R.W. a zwtaszcza srodkow z

kredytu zaciggnietego przez R.W.,



- K.M. naktonita B.W. do zwolnienia sie ze spotki C. podczas gdyz taka
sytuacja nie miata miejsca, za$ ze spotki C. - B.W. zwolnita sie sama,

- K.M. nakionita B.W. Zzeby zaciggneta kredyty na ratowanie firmy i
oSwiadczyta, ze bedzie go za B.W. sptaca¢ oskarzona podczas gdy K.M. nie
nakfaniata B.W. do zaciggania kredytow zas wszelkie zaciggniete przez B.W.
kredyty byty przeznaczone na zaspokojenie potrzeb wtasnych B.W. i jej rodziny,

- K.M. byta obecna przy zawieraniu przez B.W. kredytu w dniu 19 maja 2008
r. w V Oddziale Kredyt Banku podczas gdy K.M. nie towarzyszyta B.W. przy
zawieraniu przez B.W. kredytu zaciggnietego na zaspokojenie potrzeb wtasnych
B.W. i jej rodziny,

- B.W. oddata K.M. catg kwote srodkéw pochodzgcych z kredytu wraz z
dokumentami podczas gdy K.M. nie otrzymata ani ztotdwki z zaciggnietych przez
B.W. kredytow w tym kredytu zaciggnietego w dniu 19 maja 2008 r.,

- K.M. sptacata zaciggniety przez B.W. kredytu w dniu 19 maja 2008 r. w V
Oddziale Kredyt Banku kredyt podczas gdy K.M. nie sptacata tego kredytu gdyz nie
miata w tym Zadnego interesu, zeby sptacaé zobowigzania B.W.,

- K.M. nakionita A.H. do zwolnienia z firmy C. w zwigzku z problemami
finansowymi tej firmy, podczas gdy A.H. sama zwolnita sie z tej firmy zas C. jest w
dobrej kondycji i istnieje do dnia dzisiejszego,

- K.M. naktonita A.H. do zaciggniecia w dniu 22 lipca 2008 r. w Euro Bank
S.A. pozyczki oraz karte kredytowg z limitem 4.000 zt podczas gdy K.M. nie
nakfaniata A.H. do zaciggania zobowigzan na ten cel, zas wszelkie zaciggniete
przez A.H. zobowigzania byly przeznaczone na zaspokojenie potrzeb wiasnych,

- K.M. towarzyszyta A.H. przy zawarciu w dniu 22 lipca 2008 r. w Euro Bank
SA. pozyczki oraz karte kredytowg podczas gdy K.M. nie towarzyszyta A.H. przy
zawieraniu tych uméw,

- A.H. oddata pienigdze K.M. uzyskane w dniu 22 lipca 2008 r. z Euro Bank
S.A. podczas gdy srodki te zostaty przeznaczone przez A.H. na zaspokojenie
potrzeb wiasnych i jej rodziny zas K.M. nie otrzymata zadnych kwot od A.H.,

- K.M. towarzyszyta B.W. przy zacigganiu kredytu w dniu 2 pazdziernika
2008 r. w Getin Noble Banku zas B.W. oddata K.M. catg kwote z kredytu podczas

gdy:



*  K.M. nie towarzyszyta B.W.

« K.M. nie otrzymata ani zlotowki z zaciggnietych przez B.W. kredytow
albowiem srodki z ww. kredytu zostaly przeznaczone na zaspokojenie potrzeb
wiasnych B.W. i jej rodziny,

- A.H. oddata pienigdze K.M. uzyskane w dniu 13 pazdziernika 2008 r. z
Getin Noble Banku w zwigzku z zawarciem umowy pozyczki gotéwkowej podczas
gdy srodki te zostaty przeznaczone przez A.H. na zaspokojenie potrzeb wtasnych
oraz jej rodziny zas K.M. nie otrzymata zadnych kwot od A.H.,

- K.M. zobowigzata sie sptaca¢ za A.H. zobowigzania wynikajgce z umowy
pozyczki gotowkowej podczas gdy nie byto takich ustaleh zas srodki te zostaty
przeznaczone przez A.H. na zaspokojenie potrzeb wtasnych,

- K.M. nie wywigzata sie z zobowigzania do sptaty za A.H. umowy pozyczki
gotéwkowej podczas gdy K.M. nigdy nie zobowigzywata do sptaty ww. pozyczki,

- K.M. towarzyszyta A.H. przy zawieraniu umowy Kkarty kredytowej nr
VGK/0840190 w dniu 15 pazdziernika 2008 r. w Getin Noble Banku w
Skierniewicach zas K.M. korzystata z karty podczas gdy:

* K.M. nie towarzyszyta A.H.,

« K.M. nie otrzymata ani zlotowki z zaciggnietych przez A.H. srodkow na
karcie albowiem $rodki z ww. kredytu zostaly przeznaczone na zaspokojenie
potrzeb wiasnych A.H. i jej rodziny,

- K.M. nie wywigzata sie z zobowigzania do spfaty za A.H. umowy karty
kredytowej podczas gdy K.M. nigdy nie zobowigzywata sie do sptaty ww. karty za
AH.,

- K.M. przekazata A.H. poswiadczajgce nieprawde zaswiadczenia o
zatrudnieniu A.H. w firmie A. podczas gdy zaswiadczenia te zdobyta A.H. od
wiasciciela ww. firmy A. J., ktérego byta znajomg za$ K.M. nie przekazywata A.H.
zaswiadczenia o zatrudnieniu w firmie A., A.H. przekazata K.M. pienigdze
pochodzgce z kredytu gotowkowego konsolidacyjnego nr 1622151/K/3/2008 z dnia
22 sierpnia 2008 r. podczas gdy K.M. nie otrzymata ani ztotowki z zaciggnietego
przez A.H. umowy kredytu gotowkowego,



- K.M. byta z A.H. w placowce przy zawieraniu umowy kredytu gotowkowego
konsolidacyjnego nr 1622151/K/3/2008 z dnia 22 sierpnia 2008 r. podczas gdy K.M.
nie towarzyszyta A.H.,

- K.M. zobowigzata sie sptaca¢ za A.H. zobowigzania wynikajgce z umowy
kredytu gotéwkowego konsolidacyjnego nr 1622151/K/3/2008 podczas gdy nie byto
takich ustalen zas $rodki te zostaty przeznaczone przez A.H. na zaspokojenie
potrzeb wiasnych,

- K.M. nie wywigzata sie z zobowigzania do sptaty za A.H. umowy kredytu
gotéwkowego konsolidacyjnego nr 1622151/K/3/2008 podczas gdy K.M. nigdy nie
zobowigzywata do sptaty ww. pozyczki za A.H.,

- K.M. towarzyszyta B.W. przy zawieraniu umowy kredytu konsumpcyjnego
gotowkowego nr 1642481 /K/3/2008 w dniu 28 sierpnia 2008 r. w Getin Noble
Banku w Warszawie za$ K.M. otrzymata catos¢ srodkow z ww. kredytu podczas
gdy:

* K.M. nie towarzyszyta B.W.,

+ K.M. nie otrzymata ani ztotowki z zaciggnietych przez B.W. Srodkow
albowiem srodki z ww. kredytu zostaty przeznaczone na zaspokojenie potrzeb
wiasnych B.W. i jej rodziny,

- K.M. nie wywigzata sie z zobowigzania do spfaty za B.W. umowy kredytu
konsumpcyjnego gotéwkowego nr 1642481/K/3/2008 podczas gdy K.M. nigdy nie
zobowigzywata do sptaty ww. pozyczki,

- K.M. spfacata zobowigzania wynikajgce z umowy kredytu konsumpcyjnego
gotowkowego nr 1642481/K/3/2008 podczas gdy K.M. nie czynita tego gdyz nie
zobowigzywata sie do sptaty za B.W. jej zobowigzan,

- K.M. przekazata B.W. poswiadczajgce nieprawde zaswiadczenia o
zatrudnieniu B.W. w firmie M. podczas gdy zaswiadczenia te zdobyta B.W. od M.S.,
ktorg znata zas K.M. nie przekazywata B.W. zaswiadczenia o zatrudnieniu w firmie
M.,

- K.M. przebywata w biurze firmy M. nawet w nocy i miata dostep do
pieczatek tej firmy, podczas gdy K.M. nie miata dostepu do biura firmy M. za$
poswiadczajgce nieprawde zaswiadczenia podpisata i sporzadzita A. S.,



- K.M. towarzyszyta A. H. przy zacigganiu kredytu odnawialnego nr 7/80/09
w dniu 4 marca 2009 r. w Banku PKO Banku Polskim na rachunku
oszczednosciowo-rozliczeniowym zas A.H. oddata K.M. catg kwote z kredytu
podczas gdy:

* K.M. nie towarzyszyta A.H.;

« K.M. nie otrzymata ani ztotdwki z zaciggnietych przez A.H. kredytu
albowiem srodki z ww. kredytu zostaly przeznaczone na zaspokojenie potrzeb
wiasnych A.H. i jej rodziny,

- K.M. nie wywigzata sie z zobowigzania do sptaty za A.H. umowy kredytu
odnawialnego nr 7/80/09 podczas gdy K.M. nigdy nie zobowigzywata do spfaty ww.
kredytu,

- M.J. jest dobrym znajomym K.M. podczas gdy oskarzona nie znata zbyt
dobrze M.J., znata go jedynie dlatego, ze byt mezem A.J. z ktérej ustug
wrozkarskich korzystata,

- AJ. oraz K.M. wpadty na pomyst uruchomienia groty solnej podczas gdy
pomystodawczynig tego przedsiewziecia byta A.J.,

- M.J. przekazat 6.000 zt K.M. ze srodkéw pochodzgcych z pozyczki nr
316/10/CZ zaciggnietej w SKOK ARKA w dniu 21 stycznia 2009 r. podczas gdy
K.M. nie uzyskata zadnych srodkéw z pozyczek zaciggnietych przez M.J.,

- K.M. prosita D.B. o przystuge w postaci zaciggniecia kredytu z powodu
trudnej sytuacji w firmie podczas gdy:

« K.M. nigdy nie prosita D.B. o zacigganie jakichkolwiek kredytéw w celu
zaspokojenia potrzeb jej firmy lub wtasnych,

« D.B. znajdowata sie w trudnej sytuacji materialnej, potrzebowata
pieniedzy i byta zainteresowana pozyskaniem srodkow na zaspokojenie potrzeb
wtasnych,

- K.M. zaproponowata A.D. zaciggniecie pozyczki w celu zazegnania
probleméw finansowych swojej firmy (R. sp. z 0.0.) podczas gdy K.M. nigdy nie
prosita A.D. o zacigganie jakichkolwiek kredytow w tym przeznaczonych na
zaspokojenie potrzeb jej firmy lub wtasnych,

- A.D. przekazata K.M. wszystkie srodki z pozyczki zaciggnietej w SKOK

Wotomin w dniu 31 marca 2010 r. zas oskarzona przekazywata A.D. srodki na



sptate podczas gdy K.M. nigdy nie pobierata Zzadnych pieniedzy od A.D. jak rowniez
nie przekazywata jej pieniedzy na sptate albowiem nie korzystata z tych srodkow.
A.D. przekazata K.M. wszystkie srodki z pozyczki konsumenckiej nr
2/1410187/2010 oraz preferencyjnej linii pozyczkowej zaciggnietych w SKOK
Stefczyka w dniu 27 kwietnia 2010 r. zas oskarzona przekazywata A.D. srodki na
sptate podczas gdy K.M. nigdy nie pobierata Zzadnych pieniedzy od A.D. jak rowniez
nie przekazywata jej pieniedzy na sptate albowiem nie korzystata z tych srodkow.

- K.M. prosita D.B. o przystuge w postaci zaciggniecia kredytow w SKOK
ARKA i w tym celu zawiozta jg do oddziatu SKOK w Rawie Mazowieckiej podczas
gdy K.M. nigdy nie prosita D.B. o zacigganie jakichkolwiek kredytow w celu
zaspokojenia potrzeb jej firmy lub wiasnych, nie wozita tez D.B. do Rawy
Mazowieckiej,

- D.B. przekazata K.M. catos¢ srodkéw uzyskanych z umowy pozyczki nr
2959/09/CZ w SKOK ARKA jak réwniez zobowigzata sie sptaca¢ ww. pozyczke za
D.B. podczas gdy K.M. nigdy nie pobierata Zzadnych pieniedzy od D.B., nie
zachodzity zadne przestanki zeby oskarzona sptacata za D.B. pozyczki zaciggniete
na zaspokojenie jej prywatnych potrzeb,

- D.B. oddata pienigdze K.M. uzyskane w dniu 2 wrzesnia 2009 r. w SKOK
Jaworzno w zwigzku z zawarciem umowy pozyczki konsumenckiej nr 1/107313/09
podczas gdy srodki te zostaty przeznaczone przez D.B. na zaspokojenie potrzeb
witasnych zas K.M. nie otrzymata zadnych kwot od D.B., K.M. zobowigzata sie
sptacac za D. zobowigzania wynikajgce z umowy pozyczki konsumenckiej podczas
gdy nie byto takich ustalen za$ Srodki te zostaly przeznaczone przez D.B. na
zaspokojenie potrzeb wiasnych,

- K.M. prosita D.B. o przystuge w postaci zaciggniecia kredytu w SKOK
ARKA i w tym celu zawiozla ja do oddziatu SKOK w Skierniewicach podczas gdy
K.M. nigdy nie prosita D.B. o zacigganie jakichkolwiek kredytéw w celu
zaspokojenia potrzeb jej firmy lub wiasnych, nie wozita tez D.B. do oddziatu SKOK,

- D.B. przekazata K.M. catos¢ srodkéw uzyskanych z umowy pozyczki
konsumenckiej nr 3876/09/CZ w SKOK ARKA jak rowniez zobowigzata sie sptacaé
ww. pozyczke za D.B. podczas gdy K.M. nigdy nie pobierata zadnych pieniedzy od



D.B., nie zachodzity zadne przestanki zeby oskarzona sptacata za D. B. pozyczki
zaciggniete na zaspokojenie jej prywatnych potrzeb,

- K.M. naméwita A.H. na otwarcie kawiarenki w budynku w S. podczas gdy
przedsiewziecie to i inicjatywa wyszta wytgcznie od A.H. zas K.M. starata sie
jedynie wspomaoc kolezanke, ponadto oskarzona w tym czasie starata sie rozkreci¢
Swojg dziatalno$¢ gospodarczg w postaci ustug ksiegowych i posrednictwa
ubezpieczeniowego, nie mogta wiec wspiera¢ w szerszym zakresie A. H.

- K. M. naktaniata A.H. Zzeby starata sie o kolejne dotacje z urzedow w [...]
podczas gdy dziatania te byty samodzielng inicjatywg A.H.,

- A.H. pozyczyta czes¢ pieniedzy pochodzgcych z dotacji z urzedu pracy
K.M. podczas gdy ustalenie to pozostaje w sprzecznosci z innym ustaleniem Sadu
jakoby A.H. w tym samym czasie indagowata K. M. dlaczego nie sptaca
zaciggnietych dla niej kredytow, tym samym ustalenie to jest nielogiczne i
sprzeczne z doswiadczeniem zyciowym.

- A.D. przekazata K.M. wszystkie Srodki z pozyczki konsumenckiej nr
3/1410187/2011 zaciggnietej w SKOK Stefczyka w dniu 20 maja 2011 r. zas
oskarzona przekazywata A.D. s$rodki na sptate podczas gdy K.M. nigdy nie
pobierata zadnych pieniedzy od A.D. jak rowniez nie przekazywata jej pieniedzy na
sptate albowiem nie korzystata z tych srodkow.

- A.D. przekazata K.M. wszystkie srodki z pozyczki nr 4817/2011 zaciggnietej
w SKOK Wotomin w dniu 20 kwietnia 2011 r. zas oskarzona przekazywata A.D.
srodki na sptate podczas gdy K.M. nigdy nie pobierata zadnych pieniedzy od A.D.
jak réwniez nie przekazywata jej pieniedzy na sptate albowiem nie korzystata z tych
Srodkow.

- B.W. wynajefa prawnika w celu wyegzekwowania swoich praw w zwigzku z
zatrudnieniem w spoétce oskarzonej w trakcie negocjacji K.M. miata szantazowac
B.W. podczas gdy zdarzenia te nie miaty miejsca i zostaty zmy$lone przez B.W.
wytgcznie w celu oczernienia oskarzonej,

- K.M. instruowata D.B. o tym jak ma zeznawa¢ podczas gdy zdarzenia te nie
miaty miejsca,

Il. naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez btedng ocene dowoddw polegajgcg na:
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o btednej ocenie wyjasnien oskarzonej polegajgcej na przyjeciu przez Sad
Okregowy ze:

- oskarzona miata przyzna¢ sie do zarzucanych czynéw podczas gdy
oskarzona wytgcznie potwierdzita fakt wystawiania nierzetelnych zaswiadczeh o
zarobkach niektérym ze swiadkéw zeznajgcych w sprawie,

- oskarzona mija sie z prawdg zaprzeczajgc jakoby pozyskiwata srodki z
kredytéw zaciggnietych przez A. D., D.B., A.H., B.W., RW. podczas gdy relacje
ww. o0s6b skazanych za przestepstwa wytudzenia kredytdow i oszustw
prawomocnym wyrokiem tutejszego sgdu sg niewiarygodne,

- wyjasnienia oskarzonej jako chwiejne, niespojne, niejasne i nielogiczne
nie zastugujg na wiare za wyjgtkiem okolicznosci obcigzajgcych przyznanych przez
oskarzong co stanowi naruszenie zasad obiektywizmu i sSwiadczy o wybidrczej,
tendencyjnej ocenie sgdu okregowego,

*  bezzasadnym przyjeciu, ze zeznania B.W. sg wiarygodne, podczas gdy
zeznania te majg charakter tendencyjny, Swiadek zataita szereg istotnych dla
sprawy okolicznosci jak réwniez pozostajg w sprzecznosci z zasadami
doswiadczenia zyciowego,

* bezzasadnym przyjeciu, ze zeznania A.H. podczas gdy zeznania te
majg charakter tendencyjny, Swiadek zataita szereg istotnych dla sprawy
okolicznosci jak réwniez pozostajg w sprzecznosci z zasadami doswiadczenia
zyciowego,

*  bezzasadnym przyjeciu, ze zeznania R.W. sg wiarygodne, podczas gdy
zeznania te majg charakter tendencyjny, Swiadek zatait szereg istotnych dla sprawy
okolicznosci jak réwniez pozostajg w sprzecznosci z zasadami doswiadczenia
Zzyciowego,

. bezzasadnym przyjeciu, ze zeznania D.B. sg wiarygodne podczas
gdy zeznania te majg charakter tendencyjny, swiadek zataita szereg istotnych dla
sprawy okolicznosci jak réwniez pozostajg w sprzecznosci z zasadami
doswiadczenia zyciowego,

*  bezzasadnym przyjeciu, ze zeznania A.D. sg wiarygodne podczas gdy

zeznania te majg charakter tendencyjny, $wiadek zataita szereg istotnych dla



11

sprawy okolicznosci jak réwniez pozostajg w sprzecznosci z zasadami
doswiadczenia zyciowego,

*  bezzasadnej odmowie przydania przymiotu wiarygodnosci zeznaniom
R. J. podczas gdy zeznania swiadka sg spojne, logiczne i konsekwentne”.

Obronca wniést w konkluzji o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonej od zarzucanych jej czynow.

Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2017 r. Sad Apelacyjny w [...] zmienit
zaskarzony wyrok jedynie w zakresie podstawy prawnej wymiaru kary za ciggi
przestepstw oraz w zakresie podstawy prawnej skazania.

Od prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] kasacje wywiodt
obronca skazanej K.M. zarzucajgc razgcg obraze przepiséw prawa procesowego,
tj. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. polegajgcg na nieodniesieniu sie
przez Sad Apelacyjny w sposéb nalezyty do zarzutéw podniesionych w apelaciji, tj.:

,A)  pominieciu przy ocenie zeznan B.W. podniesionych
w apelacji zarzutéw kwestionujgcych wiarygodnos¢ swiadka a odnoszgcych sie do
zatajenia przez Swiadka nastepujgcych okoliczno$ci:

m  maz B.W. prowadzit dziatalno$¢ gospodarczg w zwigzku z ktdérg cigzyto
na nim zadtuzenie z tytutu naleznosci ZUS,

m W 2zwigzku 2z niepowodzeniem tej dziatalnosci, rodzina W.
przeprowadzita sie z B.do W.,

m rodzina W. znajdowata sie w trudnej sytuacji — w celu zakupu
niewielkiego mieszkania zaciggnieto kredyt hipoteczny, B.W. pracowata jako
sprzataczka, W. W. miat nieuregulowane zobowigzania wobec ZUS,

m W zwigzku z postepujgcg chorobg meza - jak sie pdozniej okazato
Smiertelng - powstato szereg potrzeb, ktorych z racji niedyspozycji W.W. - B.W. nie
byta w stanie zaspokoic,

m dorosty syn BW. i W.W., zamiast wspomaga¢ rodzicéw byt dla nich
dodatkowym zrodtem ktopotéw - R.W. byt osobg zyjgcg na bakier z prawem — z
akt postepowania przygotowawczego wynika, iz (k. 1497) byt osobg 5 krotnie
skazang za: oszustwa (3 skazania), przywitaszczenie mienia oraz posiadanie
narkotykéw. Skazania te skutkowaty orzeczeniem obowigzku naprawienia szkody i

grzywnami,
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m Swiadek twierdzi, ze nie otrzymywata Zzadnej pensji ze spotki K. M.
podczas gdy w okresie od 12 marca 2008 do 8 stycznia 2009 swiadek otrzymata
6.000 zt

m Swiadek w potowie 2008 r. zatozyta witasng dziatalnos¢ gospodarczag
pod nazwa: P.,

m pomimo rzekomego nie regulowania przez K. M. wynagrodzenia
Swiadek nie ztozyta skargi do PIP ani do sgdu pracy

B) pominieciu przy ocenie zeznan A.H. przez Sad Apelacyjny
podniesionych w apelacji zarzutéw kwestionujgcych wiarygodnos¢ zeznan swiadka,
tj.:

- z przedstawionych w toku postepowania sgdowego dowodow wynika, ze
A.H. w okresie od 18 marca 2008 r. do 5 lutego 2009 r, wyptacono kwote 17.850 zt
(por. dowody ztozone przy pismie obroncy z dnia 19 sierpnia 2015) podczas gdy w
trakcie postepowania przygotowawczego swiadek zeznata, ze cyt.: ,fgcznie to
mogta mi wyptaci¢ ze 2000 zt za catg mojg prace w Q”.

- Swiadek w okresie od wrzesnia do pazdziernika 2008 r. otrzymata zaliczke
ze srodkow spotki w wysokosci 11.900 zt z ktdrej sie nigdy nie rozliczyta w stosunku
do spotki,

- Swiadek potrzebowata pieniedzy: jej syn J. L. miat problemy z prawem i
ciggnety sie za nim sprawy narkotykowe, jej maz cierpiat na depresje i utrzymywat
sie ze skromnej renty.

C) pominieciu przy ocenie zeznan D.B. podniesionych w apelacji
zarzutow kwestionujgcych wiarygodnos¢ swiadka, a odnoszgcych sie do szeregu
niewyjasnionych i niejasnych dla oceny catoksztattu zeznan $wiadka okolicznosci,
tj.:

- motywéw dla ktérych D.B. godzita sie na bierng role figuranta skoro K.M.
nie wyptacata jej nawet wynagrodzenia,

- dlaczego rzekome zobowigzanie K.M. do sptaty zaciggnietych przez D.B.
kredytow nie zostato sporzgdzone na piSmie lub w obecnosci cho¢by jednego
Swiadka?

- motywow dla ktorych D.B. godzita sie na ten dos¢ karkotomny sposob

pozyskiwania funduszy dla swojego pracodawcy, skoro z racji posiadanych
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kwalifikacji i doswiadczenia doskonale zdawata sobie sprawe z cigzgcego na niej
ryzyka udziatu w takim przedsiewzieciu,

- wyjasnienia dlaczego nikt postronny nie widziat rzekomego przekazywania
Srodkéw K.M. przez D.B.,

- dlaczego swiadek nie zazgdata chocby pokwitowania od K.M.?

D) pominieciu przy ocenie zeznan A.D. podniesionych w apelacji
zarzutow kwestionujgcych wiarygodnos¢ swiadka, a odnoszacych sie do szeregu
niewyjasnionych i niejasnych dla oceny catoksztattu zeznah $wiadka okoliczno$ci,
tj.:

- nie wyjasnieniu dlaczego oskarzona miata wykorzystywac¢ réwniez A. D. -
osobe zamieszkatg w tej samej miejscowosci, corke jej sgsiadow w taki sposdb.

- nie wyjasnieniu dlaczego oskarzona miataby podjg¢ prébe ratowania
finanséw swojej firmy poprzez zacigganie kolejnych, drogich pozyczek za
posrednictwem figurantow skoro takie dziatanie nie miato ekonomicznego
uzasadnienia.

E) pominieciu przy ocenie zeznan R.W. podniesionych w apelacji
zarzutdw kwestionujgcych wiarygodnos¢ swiadka, a odnoszgcych sie do zatajenia
oraz podania niezgodnych z prawdg przez swiadka nastepujgcych okolicznosci:

- Swiadek zatait fakt prowadzenia dziatalno$ci przez siebie i przez ojca,

- Swiadek zatait fakt istnienia zadtuzenia na dziatalnosci wobec ZUS i US,

- Swiadek zatait fakt, iz petnit role figuranta w dziatalnos$ci prowadzonej przez
ojca,

- W zwigzku z niepowodzeniem tej dziatalnos$ci, rodzina W. przeprowadzita
siezB.doW.,

- rodzina W. znajdowata sie w trudnej sytuacji — w celu zakupu niewielkiego
mieszkania zaciggnieto kredyt hipoteczny, jego matka pracowata jako sprzataczka,
W.W. miat nieuregulowane zobowigzania wobec ZUS,

- w zwigzku z postepujgcag chorobg ojca — jak sie pozniej okazato Smiertelng
- rodzina W. miata szereg potrzeb, ktérych z racji niedyspozycji W.W. nie byli w
stanie zaspokoic,

- R.W. byt osobg zyjgcg na bakier z prawem — z akt postepowania

przygotowawczego wynika, iz (k. 1497) byt osobg 5 krotnie skazang za: oszustwa
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(3 skazania), przywtaszczenie mienia oraz posiadanie narkotykéw. Skazania te
skutkowaty orzeczeniem obowigzku naprawienia szkody i grzywnami.

F) pominieciu przy ocenie zeznahn M.J. podniesionych w apelacji zarzutow
kwestionujgcych wiarygodnos¢ sSwiadka, a odnoszgcych sie do podania
niezgodnych z prawdg przez swiadka okolicznosci jakoby K.M. nie angazowata sie
finansowo w powyzsze przedsiewziecie pomimo ztozonego do akt sprawy
pokwitowania z dnia 17 grudnia 2009 r. oraz dowodu uiszczenia zaliczki z dnia
30.04.2010 r. z ktorych tresci wynika, ze oskarzona zaangazowata sie finansowo w
przedsiewziecie groty solnej (por. dowody ztozone przy pismie obroncy z dnia 19
sierpnia 2015)”.

W konkluzji autor kasacji wniost o uchylenie w catosci skarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego wraz z poprzedzajgcym go wyrokiem Sgdu Okregowego i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej wniost o
oddalenie tego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia jako oczywiscie
bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanej K.M. okazata sie bezzasadna w
stopniu oczywistym, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k., co uzasadniato jej
oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron.

Tak doktadne przytoczenie zarzutow apelacyjnych byto konieczne, bowiem
analiza tresci zarzutow kasacyjnych wskazuje, ze dotykajg one tego samego
obszaru zagadnien faktycznych i prawnych, a skarga zmierza do kolejnego
kwestionowania prawidtowosci dokonanej przez Sad pierwszej instancji -
i zaakceptowanej w petni w wyniku kontroli apelacyjnej przez Sad odwotawczy -
oceny materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych.

Kasacja zostata skonstruowana w taki sposob, ze zarzuty dotyczyty w istocie
rzeczy wyroku Sadu pierwszej instancji, zas poprzez ich powigzanie z zarzutami
pod adresem orzeczenia Sgdu odwotawczego jego autor starat sie doprowadzi¢ do
poddania ocenie przez Sad Najwyzszy ustalen faktycznych dokonanych przez Sgd
Okregowy.
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Majgc na wzgledzie te uwagi, przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 519
k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona (...); od prawomocnego wyroku sgdu
odwotawczego (...); Zarzuty kasacyjne skierowane do orzeczenia Sgdu pierwszej
instancji podlegajg rozwazeniu tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne
dla nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego.
Natomiast postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtorzenia postepowania
apelacyjnego i nie jest swego rodzaju trzecig instancjg odwotawczg, majgcg stuzyc
kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczen w Sadach pierwszej i
drugiej instancji. Stwierdzenie zasadnosci tego rodzaju zarzutéw kasacyjnych ma
znaczenie wytgcznie w kontekscie ewentualnego zarzutu podniesionego do
zaskarzonego kasacjg orzeczenia Sadu odwotawczego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 1996 r., Ill KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2,
poz. 12). Z istoty samej kasacji wynika, ze w tym postepowaniu niedopuszczalne
jest dokonywanie przez Sad Najwyzszy ponownej oceny dowodow, czy tez
poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych. Sad kasacyjny moze tylko zbadac,
czy Sady obydwu instancji dokonujgc tych ustaleh nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji na tres¢ wyroku. Zatem kontroli w trybie kasacji podlegajg nie
same ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania. Kasacja moze by¢ wniesiona
tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Zatem,
przepis art. 523 § 1 k.p.k. dotyczy jedynie bardzo powaznego naruszenia przepisow
prawa, zblizonego w swym znaczeniu do rangi bezwzglednej przyczyny
odwotawczej.

Analizujgc niniejszg sprawe pod kgtem ewentualnego naruszenia przez Sad
Apelacyjny norm z art. 433 § 2 k.p.k., czy tez art. 457 § 3 k.p.k., trzeba stwierdzi¢,
ze brak jest podstaw do podnoszenia, iz kryteria w nich przewidziane nie zostaty
zrealizowane. Sgd odwotawczy rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski podniesione w
apelacji obroncy i wystarczajgco umotywowat swoj stosunek do nich. Uzasadnienie
wyroku Sadu odwotawczego w petni odpowiada wymogom okreslonym w art. 457 §
3 k.p.k. Wbrew sugestiom obroncy, nie mozna utozsamia¢ faktu niepodzielenia

zasadnosci podniesionego w apelacji zarzutu z brakiem ustosunkowania sie do
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niego. Motywy kasacji wskazujg natomiast wprost, ze obronca prezentujgc wtasng
ocene dowodow opartg na ich jednostronnej analizie, polemizuje z ustaleniami
faktycznymi i oceng wiarygodnosci dowodow wskazujgcych na sprawstwo skazane;j
w omawianym zakresie.

Lektura uzasadnienia Sadu drugiej instancji oraz ustalonego stanu
faktycznego na etapie postepowania rozpoznawczego pozwala wiec przychyli¢ sie
do stanowiska wyrazonego przez prokuratora w odpowiedzi na wniesiong kasacje,
ze zarzuty w niej podniesione sg oczywiscie bezzasadne.

Z tych przyczyn, nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia kasacji, Sad

Najwyzszy orzekt o jej oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadne,.
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