Il KK 4/22

POSTANOWIENIE

Dnia 17 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie J. K.

o odszkodowanie i zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 sierpnia 2023 r.,

wniosku petnomocnika wnioskodawcy z dnia 5 czerwca 2023 r. 0 wytgczenie
sedziego,

na podstawie art. 41 § 1 k.p.k. wzw. zart. 42§ 1i 4 k.p.k.

postanowit
wyltaczyé sedziego Sadu Najwyzszego Igora Zgolinskiego od

udziatu w rozpoznaniu sprawy o sygn. Il KK 4/22

UZASADNIENIE

Postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2023 r. wniosek o
wytgczenie SSN Igora Zgolinskiego od udziatu w sprawie pozostawiony zostat bez
rozpoznania. Petnomocnik wnioskodawcy J. K. wnidst pismo zatytutowane
,Zazalenie wnioskodawcy” na to postanowienie. Pismo to zostato zarejestrowane
jako nowy wniosek o wytgczenie SSN Igora Zgolinskiego od udziatu w rozpoznaniu
sprawy (KRI 220). W pismie tym petnomocnik wnioskodawcy podniost, ze te same
wskazywane juz we wczesniejszych wnioskach okolicznosci dotyczg SSN Igora
Zgolinskiego, poniewaz jest to rowniez sedzia powotany w tym samym trybie, co

poprzednio wytgczeni od udziatu w rozpoznaniu tej sprawie inni sedziowie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
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Whniosek o wylgczenie jest zasadny. lgor Zgolinski powotany zostat na
stanowisko sedziego Sgdu Najwyzszego na podstawie uchwaty Krajowej Rady
Sadownictwa uksztattowanej na podstawie ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2018 r., poz. 3). W tym samy trybie powotana zostata sedzia, ktéra
rozpoznawata te sprawe w Sadzie Apelacyjnym w Lublinie i kwestia prawidtowosci
obsady tego Sadu, stanowi przedmiot jednego z zarzutéw kasacji. Rozpoznawanie
tego zarzutu przez osobe — sedziego SN, ktéry powotany zostat w tozsamym trybie,
moze wywotywac watpliwosci zaréwno strony, te sg zresztg wyraznie artykutowane
w pismach petnomocnika wnioskodawcy, jak i w odbiorze zewnetrznym. Stato sie to
podstawg wytgczenia juz kilku sedzidw od rozpoznania przedmiotowej sprawy,
poczgwszy od postanowienia z dnia 29 lipca 2022 r., w ktérego uzasadnieniu
trafnie podkreslono, Ze sedziowie powotani we wskazanym trybie, ktorzy
rozpoznawac by mieli kasacje w tej sprawie ,zapewne mieliby w polu widzenia, ze
to rozstrzygniecie nie jest bez znaczenia dla ich statusu sedziego Sadu

Najwyzszego.”

Z powyzszych wzgledow orzeczono jak w czesci dyspozytywnej. Na
marginesie doda¢ wypada, ze system przydziatu spraw obowigzujagcy w Izbie
Karnej Sgdu Najwyzszego nie stwarza mozliwosci wytgczenia czesci sedzidw od
rozpoznawania danej kategorii spraw, takze wnioskdw o wylgczenie. Nalezy
rowniez wyrazi¢ ubolewanie z powodu niemoznosci merytorycznego rozpoznania
tej sprawy przez dtuzszy juz czas. Sytuacja taka wynika ze stworzonego ustawg o
KRS wymieniong powyzej, a takze innymi przepisami, w tym art. 29 ustawy o
Sadzie Najwyzszym stanem prawnym, w ktérym kwestionowany jest status sedziéw.
Odpowiedzialnos¢ za taki stan rzeczy ponoszg nie strony postepowan i sami
sedziowie a podmioty, ktére uczestniczyty w tworzeniu ustaw podwazajgcych
fundamenty  praworzgdnosci. Wymierne konsekwencje  tych dziatan
ustawodawczych dotykajg przy tym obywateli, ktérzy nie mogg realizowac¢ swojego

prawa do sgdu i rzetelnego procesu.
[SOP]

[t.n]
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