Sygn. akt Il KK 398/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 wrzesnia 2021 r.,

w sprawie A.B.

skazanego zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 148 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 kk

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 listopada 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt V K (...),

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K.G.,
kancelaria adwokacka w W., kwote 738 z (siedemset trzydziesci
osiem ziotych), w tym 23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie
kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt V K (...),
uznat A.B. winnym tego, ze w dniu 18 lutego 2019 r. w W., na terenie dworca
kolejowego W., dziatajgc w zamiarze bezposrednim, usitowat pozbawi¢ zycia M.K.
w ten sposdéb, ze ugodzit go nozem w szyje powodujgc rane cietg okolicy prawej
gatezi zuchwy z uszkodzeniem tetnicy twarzowej prawej oraz obfite krwawienie z
objawami wstrzgsu krwotocznego, skutkujgce chorobg realnie zagrazajgcg zyciu,
przy czym zamiaru zabicia cziowieka nie osiggnat z uwagi na natychmiastowg
pomoc medyczng, ktory to czyn zakwalifikowano jako realizujgcy znamiona z art.
13§ 1kk.wzw.zart. 148 § 1 k.k. wzb. zart. 156 § 1 pkt. 2 k. k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. i za co wymierzono mu kare 11 lat pozbawienia wolnosci. Ponadto Sgd orzekt
wobec oskarzonego obowigzek zaptaty na rzecz pokrzywdzonego kwoty 20 000 zt,

tytutem zadosc¢uczynienia.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg wniesiong przez obrohce oskarzonego,
ktéry zaskarzyt go w catosci, zarzucajgc obraze przepisdw postepowania, mogaca
mie¢ wptyw na tres¢ wyroku, a to art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 201 k.p.k., a takze
wynikajgce z powyzszych naruszen btedy w ustaleniach faktycznych. Majgc na
wzgledzie powyzsze skarzgcy wnidst o uniewinnienie A.B. od zarzutu popetnienia
czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k., zakwalifikowanie go wytgcznie z art.
157 § 1 kk. w zw. z art. 157 § 3 k.k. i wymierzenie oskarzonemu kary jak
najtagodniejszej, a ponadto o orzeczenie wobec A.B. obowigzku zaptaty na rzecz

pokrzywdzonego M.K. kwoty 500 zt tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 6 listopada 2020 r., sygn. akt [l AKa

(...), utrzymat w mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia wniést obronca oskarzonego,

zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc mu naruszenie prawa procesowego, a to:

1. art. 433 § 1 i 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,, polegajgce na
przeprowadzeniu nienalezytej, niepetnej kontroli odwotawczej, a takze na
nierozwazeniu przez Sgd odwotawczy wszystkich zarzutow przytoczonych

przez obronce oskarzonego w apelacji z dnia 23 kwietnia 2020 r., tj.:



obrazy przepisow postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tres¢

wydanego przez Sad drugiej instancji orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 7 k.p.k., ktéra polega na dowolnej, a nie swobodnej ocenie
dowoddéw z zeznan pokrzywdzonego M.K. i uznaniu ich za
spojne, logiczne i korespondujgce z zebranym w sprawie
materiatem dowodowym, podczas gdy zeznania te sg
sprzeczne z zebranym materiatem dowodowym, w tym z
nagraniem z monitoringu znajdujgcego sie na Dworcu W., a
sam pokrzywdzony nie byt w stanie jednoznacznie potwierdzi¢

czym tak naprawde zostat ugodzony;

2. art. 7 k.p.k., ktéra polega na dowolnej, a nie swobodnej ocenie
dowoddéw z wyjasnien A.B. i uznaniu ich za niewiarygodne,
podczas gdy sg spoéjne, korespondujg 2z materiatem
dowodowym w postaci nagrania z monitoringu znajdujgcego
sie na Dworcu W., na ktorym nie ma dowodow na uzycie przez
niego noza wobec pokrzywdzonego a ponadto brak jest

naocznych swiadkéw catego zajscia;

btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
ktéry miat wptyw na jego tres¢, polegajgcego na bezpodstawnym
przyjeciu, ze oskarzony ugodzit pokrzywdzonego nozem w szyje i
dziatat z zamiarem pozbawienia go zycia, podczas gdy nie potwierdza
tego zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, w szczegdlnosci
wyjasnienia oskarzonego, ktére majg w tym zakresie kluczowe
znaczenie, a takze fakt, iz skazany oddalit sie z miejsca zdarzenia
pozostawiajgc pokrzywdzonego bez udzielenia mu jakiejkolwiek
pomocy, mimo iz okolicznosci zdarzenia, jego dynamika, a takze stan
upojenia alkoholowego zaréwno skazanego jak i pokrzywdzonego
wskazywaty na to, iz skazany mdgt nie widzie€ obrazen jakich doznat

pokrzywdzony;



2. art. 7 k.p.k. w z art. 201 k.p.k., polegajgce na uznaniu przez Sad odwotawczy
korzystnej dla oskarzonego uzupetniajgcej ustnej opinii biegtego, w ktorej
podtrzymat on opinie z dnia 26 lutego 2019 r., z ktérej wynika, iz obrazenia
ktérych doznat pokrzywdzony nie narazaly go na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i nie
wyczerpywaty skutkéw okreslonych w art. 156 § 1 k.k. za niepetng i
sprzeczng z zebranym w sprawie materialem dowodowym, podczas gdy
opinia ta jest spdjna, zgodna zasadami logiki i brak w niej sprzecznosci, a
biegty wydajgcy opinie jest biegtym sgdowym posiadajgcym odpowiednie
kompetencje.

Majgc na wzgledzie powyzsze zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad

odwotawczy.

Odpowiedz na kasacje ziozyt prokurator, wnoszgc o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje uzna¢ nalezato na oczywiscie bezzasadng i jako takg oddali¢. Sgd
Najwyzszy nie dopatrzyt sie uchybien, podniesionych przez skarzgcego - wyrok
Sgdu odwotawczego odpowiada prawu. Jakkolwiek skarzgcy opisat je przez
pryzmat naruszenia prawa procesowego, to ich celem jest podwazenie ustalen
faktycznych, poczynionych przez Sad pierwszej instancji, a zaaprobowanych przez

Sad odwotawczy.

Pierwszy z zarzutow stanowit w istocie powielenie zarzutéw apelacyjnych.
Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sgd odwotawczy w sposob nalezyty rozpoznat
apelacje wniesiong przez obronce oskarzonego, dokonujgc wystarczajgcej analizy

zarzutéw. W tym zakresie nalezy wskazac, co nastepuje.

Odnosnie apelacyjnego zarzutu obrazy art. 7 k.p.k., dotyczgcego rzekomo
wadliwej dowoddw z zeznan pokrzywdzonego M.K. i btednym uznaniu ich

wiarygodne, Sad odwotawczy odnidst sie do niego na stronie 5 uzasadnienia.



Wyjasnit, z jakich wzgledow zaaprobowat wnioskowanie Sgdu pierwszej instancji, a
takze skad wynikaty drobne rozbieznosci w zeznaniach swiadka. Wskazat, ze
wersje pokrzywdzonego potwierdzajg inne dowody (zeznania swiadkéw, nagranie z

monitoringu). Dopetnit tym samym standardoéw kontroli instancyjnej.

W taki sam sposéb ocenic nalezy kasacje w zakresie, w jakim odnosi sie do
apelacyjnego zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., ktére polega¢ miato na wadliwej
ocenie dowodu z wyjasnien A.B. i uznaniu ich za niewiarygodne. Sgd odwotawczy
rozwazyt rzeczony zarzut na stronie 5 i 6 uzasadnienia, prezentujgc argumenty
przemawiajgce za jego oddaleniem. Sad wyjasnit, z jakich wzgledéw zaaprobowat
ocene Sadu pierwszej instancji, wskazat, z jakich powoddéw jego zdaniem
wyjasnienia A.B. nie sg wiarygodne, konfrontujgc je z zeznaniami innych swiadkow
oraz z nagraniami z monitoringu. Sprostat tym samym wymogom Kkontroli

instancyjnej. Takze w tym zakresie zarzut jest bezzasadny.

Co za$ tyczy sie rzekomo wadliwego rozpoznania apelacyjnego zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajgcego na
bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony ugodzit pokrzywdzonego nozem w szyje i
dziatat z zamiarem pozbawienia go zycia, to Sad odwotawczy odnidst sie do niego,
dajgc temu wyraz na stronie 7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Wyjasnit, z
jakich wzgledéw zaaprobowat ocene Sadu pierwszej instancji, wskazujgc, ze ten
trafnie wzigt pod uwage sposéb dziatania, miejsce zadania ciosu oraz uzyte
narzedzie. W orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, ze to wiasnie te
okolicznosci nalezy uwzglednia¢ przy ocenie realizacji znamion strony podmiotowe;.
Takze w tym zakresie Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie naruszenia standardu

kontroli instancyjne;.

Za niezasadny nalezato uznal wreszcie ostatni z zarzutéw, tj. zarzut
naruszenia art. 7 k.p.k. w z art. 201 k.p.k., dotyczacy oceny uzupetniajgcej ustnej
opinii biegtego K.L., ktérg — zdaniem skarzgcego — Sad odwotawczy niestusznie
uznat za niewiarygodng. W pierwszej kolejnosci Sad Najwyzszy pragnie zauwazyc,
ze dowdd z opinii biegtego nie ma charakteru szczegdlnego — podlega doktadnie
takiej samej ocenie, jak wszelkie inne dowody, zgromadzone w sprawie. Ani

kompetencje biegtego, ani jego tytuty nie przesgdzajg o rzetelnosci dowodu.



Swiadczy o niej wylgcznie jego merytoryczna tre$é opinii, korespondujgca z
pozostatym materiatem dowodowym. W realiach niniejszej sprawy Sad odwotawczy
uznat, ze wnioski opinii sg niespdjne oraz, ze przeczg im inne dowody,
przeprowadzone w sprawie (strona 6 uzasadnienia). W zwigzku z czym odmoéwit jej
waloru wiarygodnosci, co pozostaje w granicach swobodnej oceny dowoddw, o

ktorej mowa w art. 7 k.p.k.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci, nalezato uznac kasacje za

oczywiscie bezzasadng i orzec, jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.

as



