Il KK 397/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie P. N.

skazanego za czyn z art. 200 § 1 k.k. wzw. zart. 12§ 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 23 listopada 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 30 marca 2023 r., sygn. akt V Ka 935/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gréjcu

z dnia 26 maja 2022 r., sygn. akt Il K 408/20,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gréjcu wyrokiem z dnia 26 maja 2022 roku, sygn. akt
Il K 408/20:

1. uznat P. N. za winnego popetnienia tego, ze w okresie od daty blizej
nieustalonej w listopadzie 2018 roku do dnia blizej nieustalonego, nie
pozniej jednak niz do 5 marca 2019 roku w miejscowosci [...], gm. [...]
pow. g., woj. [...], dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, wielokrotnie dopuszczat sie wobec matoletnich
ponizej 15 roku zycia, swoich synow A. N. i O. N. innych czynnosci

seksualnych, polegajgcych na dotykaniu w intymne czesci ciata, ktory to
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czyn zakwalifikowat z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. i na tej
podstawie skazat go, a na podstawie art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1
k.k. w zw. z art. 57b k.k. wymierzyt mu kare 2 (dwéch) lat i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie 41a § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
zakaz kontaktowania sie osobiscie, telefonicznie oraz przy uzyciu
elektronicznych ~ srodkdw  komunikowania sie z  matoletnimi
pokrzywdzonymi A. N. i O. N. na okres 6 (szesciu) lat;

3. na podstawie 41a § 2i 4 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego
zakaz zblizania sie do matoletnich pokrzywdzonych A. N. i O. N. na
odlegtos¢ mniejszg niz 100 (sto) metréw na okres 6 (szesciu) lat;

4. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. D. kwote 2.500 (dwoch
tysiecy pieciuset) ztotych tytutem nieoptaconych kosztow pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu matoletniemu pokrzywdzonemu A. N.;

5. zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. D. kwote 2.500 (dwdch
tysiecy pieciuset) ztotych tytutem nieoptaconych kosztéw pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu matoletniemu pokrzywdzonemu O. N.;

6. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe w wysokosci 13.855,08 (trzynastu tysiecy
osSmiuset piecdziesieciu pieciu 8/100) ztotych, w tym kwote 400
(czterystu) ztotych z tytutu optaty sgdowe.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst skazany.

Sad Okregowy w Radomiu wyrokiem z dnia 30 marca 2023 roku, sygn. akt

V Ka 935/22 zaskarzony wyrok utrzymat w mocy oraz zasgdzit od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. K. D. i adw. D. D. kwoty po 516,60 (pie¢set szesnascie) ztotych
tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej matoletnim z urzedu oraz zasadzit
od P. N. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 320 (trzysta dwadziescia) ztotych tytutem
kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sadu Okregowego w Radomiu wniést obronica

skazanego, ktéry zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
1. razgcg obraze prawa procesowego, ktéra mogta miec istotny wptyw na tres¢

zaskarzonego wyroku przez naruszenie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
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art. 457 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie rozpoznania catoksztattu zarzutow
zawartych w apelacji obrony, podczas gdy stwierdzone i ujawnione na etapie
postepowania przed Sgdami obu instancji dowody i okolicznosci ich
przeprowadzenia wskazywaty, iz Sad | instancji dopuscit sie obrazy
przepisow postepowania przez zaliczenie w poczet materiatu dowodowego
dowoddéw objetych zakazem dowodowym i oparcie rozstrzygniecia na tych
dowodach;

2. obraze art. 182 § 1 kp.k. w zw. z art. 186 § 1 k.p.k. polegajacg na
utrzymaniu w mocy zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w Gréjcu i
dopuszczenie sie tzw. efektu przeniesienia, w nastepstwie niedostrzezenia
przez Sad odwotawczy uchybien podniesionych w zwyklym Srodku
odwotawczym, a sprowadzajgcych sie do wykazania, iz dopuszczenie i
oparcie rozstrzygniecia na zeznaniach swiadkéw oskarzenia (Swiadkéw ze
styszenia) stanowi obejscie zakazu dowodowego wyrazonego we
wskazanych przepisach a przez to wykorzystanie posrednio zeznan
pokrzywdzonych matoletnich, ktérzy jako osoby najblizsze dla oskarzonego
odmowili ich sktadania, a wiec zadne z ich wypowiedzi, tym bardziej te
uzyskane w ramach czynnosci procesowych nawet w toku innego
postepowania, nie mogty by¢ wykorzystane i odtworzone w sprawie.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator wnidst o oddalenie

kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego jest oczywiscie bezzasadna,
co uprawniato do jej oddalenia na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezy, ze zgodnie z trescig art. 519 k.p.k.
kasacja strony jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko
prawomocnemu orzeczeniu wydanemu przez sad odwotawczy na skutek
rozpoznania przez ten sad zwyklego srodka odwotawczego. Z utrwalonego w tym
zakresie orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika jednoznacznie, ze celem
postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen

dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych
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lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym a jednoczes$nie takich, ktére
miaty istotny wptyw na tres¢ zapadtego orzeczenia. Whniesienie zatem skutecznej
kasacji jest ze wskazanych wyzej powodow istotnie ograniczone. Postepowanie
kasacyjne nie moze bowiem stuzy¢ temu, aby doszto do ponowienia zwykiej
kontroli odwotawczej. W toku takiego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie
zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowoddw, nie weryfikuje
zasadnosci i trafnosci dokonanych ustaleh faktycznych oraz nie bada sie
wspotmiernosci orzeczonej kary (zob. postanowienie SN z 21 wrze$nia 2017 roku,
IV KK 276/17; postanowienie SN z 10 lipca 2019 roku, Il KK 210/19).

Podkresli¢ nalezy, ze Sad Okregowy w Radomiu dziatajgc jako sad
odwotawczy odnidst sie do wszystkich podnoszonych w apelacji kwestii. Sad ten
zatem w sposob prawidtowy zrealizowat obowigzki wynikajgce z przepiséw art. 433
§ 2 kp.k. i art. 457 § 3 k.p.k., co wynika z pisemnych motywéw zaskarzonego
wyroku. Zauwazyc trzeba, ze o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. mozna mowic wtedy,
gdy sad nie rozwazy wnioskéw i zarzutéw wskazanych w $srodku odwotawczym (w
ogole sie do nich nie odniesie), zas o naruszeniu art. 457 § 3 k.p.k., gdy w
uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odnoszgca sie do
okreslonego zarzutu lub wniosku apelacji, albo tez argumentacja ta wprawdzie jest,
ale jest ogdlnikowa, schematyczna i nie ustosunkowujgca sie in concreto do istoty
zarzutow (zob. postanowienie SN z dnia 5 pazdziernika 2022 r., IV KK 341/22). W
przedmiotowej sprawie tego rodzaju sytuacja nie miata miejsca. Warto
zasygnalizowa¢, ze sam fakt rozpoznania przez Sad Il instancji postawionych w
zwyktym Srodku odwotawczym zarzutéw w sposob, ktory nie satysfakcjonuje autora
apelaciji, nie oznacza, ze przeprowadzona instancyjna kontrola jest wadliwa.

Co istotne, Sad odwotawczy nie czynit w przedmiotowej sprawie wtasnych
ustalen faktycznych, a jedynie poddawat kontroli orzeczenie Sadu | instanciji.
Trafnie wskazat Sgd odwotawczy, ze z uwagi na szczuptos¢ materialtu dowodowego
w przedmiotowej sprawie, bowiem pokrzywdzeni, tj. synowie skazanego, odmowili
sktadania zeznan, zasadniczo Sad | instancji opart swoje ustalenia co do stanu
faktycznego w gtdbwnej mierze na dowodach posrednich bedacych zeznaniami
Swiadkow tzw. ze styszenia. Niemniej jednak tre$¢ tych zeznan, jak wskazat Sagd

odwotawczy, przytaczajgc ich fragmenty, w sposob jednoznaczny obcigzata P. N.
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Stusznie zatem zachowanie skazanego =zostato zakwalifikowane jako ,nne
czynnosci seksualne” wyczerpujgce dyspozycje art. 200 § 1 k.k.

Za oczywiscie nieuzasadniony uzna¢ nalezy rowniez stawiany przez
skarzgcego zarzut dotyczgcy obrazy art. 182 § 1 k.p.k. w zw. z art. 186 § 1 k.p.k.
W tresci tego zarzutu skarzgcy usituje wykazac, ze Sad Rejonowy, a nastepnie Sad
odwotawczy akceptujgcy te sytuacje, wydat rozstrzygniecie w oparciu o0 zeznania
Swiadkow ze styszenia, wykorzystujgc posrednio zeznania swiadkow matoletnich,
co stanowi zdaniem skarzgcego obejScie zakazu dowodowego, okreslonego
wskazanymi wyzej przepisami. W tym zakresie nalezy odwota¢ sie do utrwalonego
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, z ktorego wynika, ze przewidziany w art. 186 § 1
k.p.k. zakaz dowodowy nie oznacza wytgczenia mozliwosci przestuchiwania oséb
trzecich na okolicznosci, o ktdrych zeznawata osoba, ktora skorzystata nastepnie z
prawa do odmowy zeznan, nawet gdy sg to Swiadkowie ze stuchu, czerpigcy swoje
informacje od tego, ktore skorzystat z uprawnien wskazanych w przepisach art. 182
i 185 k.p.k. Nie moze to by¢ jednak odtworzenie zeznan, jakie ztozyt swiadek
korzystajgcy z prawa do ich odmowy. Odtworzeniem z kolei zeznan, o ktérym mowa
w art. 186 § 1 k.p.k., jest zarbwno odczytanie protokotu zeznan, jak i wystuchanie
zapisu zeznanh utrwalonego za pomocg urzgdzenia rejestrujgcego dzwiek albo
dzwiek i obraz, a takze przestuchanie osoby trzeciej w celu odtworzenia tego, co
Swiadek uprzednio zeznat, a wiec: protokolanta, osoby przestuchujgcej swiadka
albo innej osoby, ktora wystuchata zeznah. Przewidziany w art. 186 § 1 k.p.k. zakaz
dowodowy nie stoi na przeszkodzie odtwarzaniu innych wypowiedzi $wiadka, ktéry
skorzystat z prawa odmowy zeznan (zob. postanowienie SN z 12 wrzesnia 2012 .,
Il KK 247/11; postanowienie SN z 1 wrzesnia 2003 r., V KK 12/03).

Trafnie zatem wskazat Sgd meriti, Zze brak byto podstaw, aby odmowi¢ wiary
relacjom pokrzywdzonych, ktére zostaly przekazane przez nich przestuchanym w
niniejszej niniejszej swiadkom I. N. i M. K.. Zaznaczy¢ nalezy, ze pokrzywdzeni
sytuacje, w ktorych za sprawg swojego ojca sie znalezli i jego zachowania;
przekazywali i opisywali swoim bliskim w prywatnych rozmowach, poza ramami
postepowania karnego, do czego w petni mieli prawo. Nie sposob zatem podzieli¢
zarzutu skarzgcego, iz w sprawie doszto do efektu przeniesienia i niedostrzezenia

przez Sad odwotawczy uchybien podnoszonych w zwyklym Srodku odwotawczym.
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Sady obu instancji w sposéb szczegotowy wykazaty, iz w przedmiotowe] sprawie
nie doszto do obejscia zakazu dowodowego. Zatem stawiany w tym przedmiocie
zarzut stanowi wytgcznie nieuprawniong polemike z argumentami przedstawionymi
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze skarzgcy dopiero w kasacji zarzucit obraze
art. 182 § 1 k.p.k. w zw. z art. 186 § 1 k.p.k. Tymczasem przenikniecie uchybienia
pierwszoinstancyjnego do postepowania odwotawczego aktualizowa¢ sie moze
dopiero w sytuacji, gdy sad odwotawczy przeprowadzi nienalezytg kontrole
instancyjng i zaakceptuje orzeczenie sgdu pierwszej instancji, pomimo ze dotkniete
jest ono wadami, na ktére zwrécono uwage w zwyktym srodku odwotawczym (zob.
postanowienie SN z 26 kwietnia 2023 r., Il KK 56/23; postanowienie SN z 30
sierpnia 2022 r., | KK236/22). Jednoczesnie trudno uzna¢ za metodologicznie
prawidtowe stawianie Sadowi odwotawczemu w nadzwyczajnym Srodku
zaskarzenia zarzutu ewentualnego naruszenia przepisu art. 182 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 186 § 1 k.p.k., skoro zagadnienie to nie bylo uprzednio przedmiotem
artykutowanych przez skarzgcego zarzutéw apelacyjnych. Zatem Sad odwotawczy
nie byt zobowigzany do badania tych kwestii w zwigzku z rozpoznawaniem apelacji.
Niedopuszczalne jest bowiem formutowanie w kasacji zarzutéw odnoszgcych sie do
kwestii, ktére nie byly podnoszone w tresci apelacji, a zatem nie mogty stanowi¢
przedmiotu rozwazah Sadu odwotawczego.

Reasumujgc, zdaniem Sadu Najwyzszego, przeprowadzona przez Sad
odwotawczy kontrola instancyjna byfa rzetelna i wnikliwa. Sgd Okregowy rozwazyt
wszystkie zarzuty i wnioski apelacji obroncy skazanego, swoje stanowisko w tym
zakresie w sposoOb logiczny uzasadniajgc, zgodnie z zasadami wynikajgcymi
zart. 433§ 2iart. 457 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze wskazac nalezy, ze podniesione w omawiane;j
kasacji zarzuty byty oczywiscie bezzasadne, co pozwolito na oddalenie
whniesionego srodka na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne orzeczono na podstawie
art. 637a k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k.

[PGW]
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