Il KK 393/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie D. K.

skazanegoz art. 76 § 1 k.k.s.wzw.zart. 7 § 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.
w dniu 12 marca 2024 r.,

po rozpoznaniu, na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt VI Ka 16/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Poinoc w
Warszawie

z dnia 5 lipca 2021 r., sygn. akt IV K 457/14,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego Warszawa- Praga w Warszawie z dnia 27
kwietnia 2023 r., sygn. akt VI Ka 16/22 Sad zmienit wyrok Sgdu Rejonowego dla
Warszawy Pragi — Potnoc w Warszawie z dnia 5 lipca 2021 r., sygn. akt IV K

457/14 w ten sposéb, ze wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego D. K. na
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podstawie m. in. art. 76 § 1 k.k.s. kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze 1 roku
warunkowo zawiesit na okres proby 3 lat. W pkt. 2 orzeczony wobec oskarzonego
zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na okres 3 lat ograniczony do
dziatalnosci zwigzanej z obrotem (skupem, sprzedazg, posrednictwem) ztomem. W
pozostatej czesci zaskarzony wyrok Sad a quem utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiddt obronca, ktéry zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit uchybienie wskazane w art. 439 § 1 pkt 2 kpk polegajgce na
nienalezytym obsadzeniu skitadu Sadu Okregowego Warszawa-Praga w
Warszawie, poprzez udziat w orzekaniu sedziego Sgdu Okregowego X.Y. , ktérego
powotanie do petnienia funkcji zostato poprzedzone rekomendacjg Krajowej Rady
Sadownictwa, organu co do ktérego dziatalnosci istnieje szereg zastrzezen, co z
kolei powoduje sytuacje, w ktorej osoby rekomendowane przez Krajowg Rade
Sadownictwa mogag nie spetniaé kryteriow niezawistosci i bezstronnosci, co stanowi
w konsekwencji bezwzgledng przyczyne odwotawcza.

Przy tak postawionym zarzucie kasacyjnym obronca wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego Warszawa- Praga w Warszawie z dnia 27
kwietnia 2023 r. i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator Rejonowy w Bialymstoku w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego okazata sie bezzasadna i to w
stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535
§ 3 k.p.k., bez udziatu stron.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, a powody jej wniesienia okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie
prawomocnego orzeczenia w jej drodze mozliwe jest jedynie w wypadku
stwierdzenia razgcego naruszenia prawa materialnego lub procesowego, jesli
mogto ono mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.

Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie opiera sie jedynie na zarzucie
wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Skarzgcy, jak wskazano,

zarzucit zaistnienie uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nienalezytg
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obsade Sadu Il instancji, w zwigzku z udziatem w skfadzie orzekajgcym SSO X.Y. ,
powotanego do petnienia urzedu na podstawie postanowienia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 7 grudnia 2022 r., na wniosek ztozony przez Krajowg Rade
Sadownictwa, uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 roku o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3 ze zm.). Skarzgcy powigzat ten
zarzut z jednoczesng razgcg obrazg art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci oraz art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskie;.

Autor kasacji podkreslit, iz ukonstytuowana w kwietniu 2018 r. Krajowa Rada
Sadownictwa w opinii wielu srodowisk prawniczych — tak w Polsce jak za granicg —
nie spetnia warunkéw niezaleznosci od wtadzy wykonawczej, a w konsekwencji jej
dziatalnos¢ dotknieta jest wadg prawng. Kwestia ta byta jedng z rozstrzyganych
przez Sgd Najwyzszy w sktadzie trzech potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego w trakcie rozpatrywania
zagadnienia prawnego, sprowadzajgcego sie do okreslenia na gruncie przepiséw o
postepowaniu karnym i cywilnym skutkow sytuacji, w ktérej w sktadzie sgdu
uczestniczy osoba powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego przez
Prezydenta na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa, uksztattowanej w trybie
ustawy o KRS (Uchwata Sktadu Potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., sygn. akt
BSA 1-4110 — 1/20). Sad Najwyzszy przyjgt wowczas, ze ,nienalezyta obsada sadu
w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzeczno$¢ sktadu sadu z przepisami
prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu
bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sadzie powszechnym albo
wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2018 r. poz.
3).” Niemniej, w dalszej czesci cytowanej przez Autora kasacji wypowiedzi Sad
Najwyzszy podkreslit, iz — w odniesieniu do sgdéw powszechnych i wojskowych —
warunkiem uznania takiej wadliwosci nie moze by¢ sam fakt powotania sedziego do

petnienia urzedu na podstawie wniosku ztozonego przez KRS w nowym,
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kwestionowanym konstytucyjnie sktadzie. Trzeba, aby wadliwos¢ ta w realiach
konkretnej sprawy prowadzita do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci. Tym samym nie mozna uznac,
by sama formalna wadliwos¢ procedury powotania sedziego Sgdu Okregowego X.Y.
orzekajgcego w niniejszej sprawie, wywarta negatywny wpltyw na sposob
rozpoznawania przez Sad Il instancji z nig w sktadzie srodka odwotawczego, o
czym mowa w tresci cytowanej wyzej uchwaty Sadu Najwyzszego. Z tego wzgledu
nalezato uznac¢, ze w sprawie D.K. nie doszto do spetienia bezwzglednej
przestanki procesowej, okreslonej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. na etapie
postepowania odwotawczego.

Implikacjg przedstawionych powyzej rozwazan Sgdu Najwyzszego musiato
by¢ orzeczenie na posiedzeniu o oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnego,
whiesionego w tej sprawie nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.
[J.J.]

[af]



