Sygn. akt Il KK 393/17

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 grudnia 2017 r.
sprawy B. Z.

skazanej z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazane;j

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 28 czerwca 2017 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 stycznia 2017 r.,

postanowit
l. oddali¢ kasacje obroncy skazanej jako oczywiscie bezzasadna;
Il. obciazy¢ skazang kosztami sadowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
W dniu 14 sierpnia 2015 r. do Sgdu Okregowego w W. wptynat subsydiarny

akt oskarzenia przeciwko B. Z., sporzgdzony przez adw. P. J., bedgcego
petnomocnikiem pokrzywdzonej Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig ,F.” z
siedzibg w W.. Do aktu oskarzenia dotgczono petnomocnictwo Spétki dla adwokata
P. J., do sporzadzenia i wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia przeciwko B. Z. i

reprezentowania Spotki w postepowaniu wywotanym jego wniesieniem, przed



sgdami oraz innymi organami panstwowymi z prawem substytucji. Peilnomocnictwo
podpisata w imieniu spofki |. R.

B.Z. oskarzono o to, ze:
1/ w dniach od 26 listopada 2012 r. do 27 listopada 2012 r. w W., dziatajagc w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w krotkich odstepach czasu,
przywtaszczyta powierzone srodki pieniezne w tgcznej kwocie 605.481 zt,
stanowigce mienie znacznej wartosci na szkode F. Sp. z 0.0. w W., w ten sposob,
ze w dniu 26 listopada 2012 r. dokonata przelewu pieniedzy w kwocie 369.000 zt na
konto G. Sp. z 0.0., ktdérej udziatowcem byt wéwczas jej konkubent B. P., a ponadto
w dniu 27 listopada 2012 r. dokonata przelewu pieniedzy w kwocie 236.481 zt na
rachunek bankowy nalezgcy do niej, tytutem wyptaty rzekomej dywidendy za 2010
rok z tytutu posiadanych udziatow w F. Sp. z 0.0., tj. oskarzono jg o czyn z art. 284
§2kk wzw.zart. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.;
2/ w dacie nie pozniej niz 11 grudnia 2012 r. w W. przywtaszczyta powierzong rzecz
ruchomg w postaci samochodu osobowego marki Volvo , o wartosci nie nizszej niz
39.826,75 zt, a nastepnie przywlaszczyta pienigdze w kwocie nie mniejszej niz
10.000 zi, ktére uzyskata ze sprzedazy tego pojazdu, dziatajgc na szkode F.Sp. z
0.0. wW., tj. oskarzono jg o czyn z art. 284 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2017 r., Sad Okregowy w W. orzekt, co
nastepuje:
1/ w ramach czynu zarzucanego w pkt. 1 aktu oskarzenia uznat oskarzong B. Z. za
winng tego, ze w dniach od 26 do 27 listopada 2012 r. dziatajgc z géry powzietym
zamiarem przywtaszczyta $rodki pieniezne stanowigce mienie znacznej wartosci,
nalezace do F. Sp. z 0.0. w tgcznej kwocie 605.481 zt w ten sposob, iz w dniu 26
listopada 2012 r. dokonata przelewu kwoty 369.000 zt z konta spotki na rzecz G.
Sp. z o.0. tytutem rzekomej umowy sprzedazy praw autorskich, ktérej spétka w
rzeczywistosci nie zawarta, a w dniu 27 listopada 2012 r. dokonata przelewu na
swoje konto kwoty 236.481 zt tytutem dywidendy za rok 2010, ktéra w
rzeczywistosci nie byta jej przyznana przez zgromadzenie wspolnikow, czym
wypetnita znamiona przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. - i za to skazat jg na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;



2/ w ramach czynu zarzucanego w pkt. 2 aktu oskarzenia, uznat oskarzong B. Z. za
winng tego, ze w dniu 11 grudnia 2012 r. przywlaszczyta sobie pienigdze w kwocie
10.000 zt, pochodzgce ze sprzedazy samochodu Volvo nalezgcego do spofki F.
Sp. z 0.0., czym wypetnita znamiona przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. - i za to skazat
ja na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3/ na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. (w brzmieniu na dzien 11 grudnia 2012
r)wzw. z art. 4 § 1 kk., orzeczone jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
potgczyt i wymierzyt oskarzonej kare tgczng 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

4/ na podstawie art. 69 § 1 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. (w brzmieniu na dzieh 11
grudnia 2012 r.) w zw. z art. 4 § 1 k.k.,, wykonanie orzeczonej kary fgcznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit na okres 3 lat proby;

5/ na podstawie art. 46 § 1 k.k. (w brzmieniu na dzieh 11 grudnia 2012 r.) w zw. z
art. 4 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonej na rzecz F. Sp. z 0.0. kwote 651.481 z
tytutem obowigzku naprawienia szkody.

Apelacje od tego wyroku na korzys$¢ oskarzonej wniesli zarébwno prokurator
jak i jej obronca. Prokurator zarzucit obraze przepisdéw postepowania moggcg miec
wptyw na tres¢ wyroku, a to art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 399 § 1
k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.

W konkluzji wnidst o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej B. Z. od obu
czynow zarzuconych w subsydiarnym akcie oskarzenia.

Obronca oskarzonej podniést zarzuty btedu w ustaleniach faktycznych i
obrazy przepiséw postepowania (art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k. i
art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.), ktore to naruszenia mogty mie¢ wptyw na tres¢ wyroku.
Nadto zarzucit obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 248 k.s.h. i art. 252
k.s.h.

W konkluzji wniést o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie
jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji, orzeczeniem z dnia 28 czerwca 2017
r., Sad Apelacyjny w W. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanej, ktory

zaskarzyt wyrok w catosci i na podstawie art. 526 § 1 k.p.k. w zw. z art. 523 § 2



k.p.k. a contrario w zw. z art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k., zarzucit razgce naruszenie
przepisbw prawa procesowego majgce istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie, art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 14 § 1 k.p.k., polegajgce na
wszczeciu i przeprowadzeniu przed Sadem Okregowym w W. i Sadem
Apelacyjnym w W. postepowania karnego wywotanego subsydiarnym aktem
oskarzenia, datowanym na dzien 10 sierpnia 2015 r., ktéra to skarga zostata
sporzgdzona oraz podpisana przez profesjonalnego petnomocnika adwokata P. J.,
dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa podpisanego dnia 7 sierpnia 2015 r.
przez I.R., ktdéra miata dziataC w imieniu pokrzywdzonej spotki F.sp. z 0.0. z
siedzibg w W., podczas gdy na dzien 7 sierpnia 2015 r. |.R. nie byta czionkiem
zarzadu tej Spotki, jak rowniez nie posiadata jakiegokolwiek innego tytutu do jej
reprezentacji, a wiec nie dosztio do skutecznego udzielenia petnomocnictwa
adwokatowi wystepujgcemu w imieniu pokrzywdzonej, zatem w sprawie nie byto
skargi uprawnionego oskarzyciela warunkujgcej wszczecie i przeprowadzenie
postepowania karnego przed sadem, co stanowi bezwzgledng przyczyne
odwotawczg z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie wyrokow Sgadoéw obydwu instancji i
umorzenie postepowania w sprawie wszczetej subsydiarnym aktem oskarzenia.

Dodatkowo, na zasadzie art. 518 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k. w zw. z art. 169 § 1 k.p.k., wytgcznie w celu ustalenia okoliczno$ci, iz na
dzien 7 sierpnia 2015 r. |. R.nie byta cztonkiem zarzgdu Spofki F.sp. z 0.0., to jest w
celu wykazania, ze w toku postepowania sgdowego wystgpita negatywna
przestanka procesowa w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela, obronca
wniost o przeprowadzenie m.in. dowodow z dokumentow:
a/ informacji odpowiadajgcej odpisowi petnemu z rejestru przedsiebiorcow KRS
[...];
b/ protokotu Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéw spotki F.sp. z 0.0. z dnia
27 stycznia 2011 r.;
c/ protokotu Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow F.. sp. z 0.0. z dnia 28
czerwca 2013r.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Regionalnej w W. wnidst o

jej oddalenie jako bezzasadne,.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Autor kasacji nie wskazat na zaistnienie naruszenia art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k., bowiem nie wystgpita negatywna przestanka procesowa z art. 17 § 1
pkt 9 k.p.k. w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

Zdaniem skarzgcego, skoro art. 202 § 1 k.s.h. przewiduje, iz mandat cztonka
zarzadu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspodlnikéw zatwierdzajgcego
sprawozdanie finansowe za pierwszy petny rok obrotowy petnienia funkcji cztonka
zarzadu, jezeli umowa spotki nie stanowi inaczej, to — poniewaz umowa spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig F. (akt notarialny z dnia 5 lutego 2002 r
sporzgdzony przed W. L. notariuszem w W.) nie przewidywata inaczej, mandat |.R.
jako czionka zarzgdu Spétki wygast z dniem 28 czerwca 2013 r., bowiem witasnie
wtedy doszto do zatwierdzenia sprawozdania finansowego Spétki za pierwszy petny
rok obrotowy F. sp. z 0. 0. petnienia przez I.R. funkcji czitonka zarzgdu spétki. W
rezultacie, uprawnienie I.R. do prowadzenia spraw Spoéfki i jej reprezentowania
ustato w sposéb bezwzgledny — z tg chwilg I.R. nie byta uprawniona nie tylko do
zaciggania w imieniu Spotki zobowigzan, ale réwniez do udzielenia petnomocnictwa
ze skutkiem dla Spotki. W tych okolicznosciach stosunek petnomocnictwa pomiedzy
Spétkg i adwokatem —niezbedny dla wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia (art.
55 § 2 k.p.k. wzw. z art. 88 zd. 1 k.p.k.) — w ogdle nie zaistniat.

Wobec takiego stanowiska autora kasacji zaszta potrzeba rozstrzygniecia,
jak nalezy rozumie¢ pojecie osoby prawnej jako pokrzywdzonego oraz - jakie jest
znaczenie ,braku skargi oskarzyciela positkowego subsydiarnego”.

Przestankg uzyskania w procesie karnym statusu pokrzywdzonego jest
bezposrednios¢ naruszenia lub zagrozenia dobra prawnego okreslonego podmiotu
przez przestepstwo. O tym, czyje dobro prawne zostato w konkretnej sytuacji
naruszone lub zagrozone przestepstwem, decyduje prawo karne materialne. Stad
tez definicia pokrzywdzonego oparta jest na wyznacznikach zwigzanych z tg
dziedzing prawa. W rezultacie, nie moze ulega¢ watpliwosci, ze Spotka F. sp. z 0.0.
byta pokrzywdzonym w rozumieniu art. 49 § 1 k.p.k. Prawo karne procesowe nie
zajmuje sie natomiast kwestig reprezentacji osoby prawnej przed organami i w

czynnosciach procesowych. Kwestie te regulujg odpowiednie przepisy Kodeksu



spotek handlowych oraz Kodeksu postepowania cywilnego. W szczegolnosci art.
201 § 1 k.s.h. stanowi, ze zarzad prowadzi sprawy spotki i reprezentuje spotke.
Natomiast zgodnie z art. 202 § 1 k.s.h., jezeli umowa spétki nie stanowi inaczej,
mandat cztonka zarzgdu wygasa z dniem odbycia zgromadzenia wspolnikéw
zatwierdzajgcego sprawozdanie finansowe za pierwszy petny rok obrotowy
petnienia funkcji cztonka zarzadu. W przypadku zas powotania czionka zarzadu na
okres dtuzszy niz rok, mandat czionka zarzgdu wygasa z dniem odbycia
zgromadzenia wspoélnikow, zatwierdzajgcego sprawozdanie finansowe za ostatni
peiny rok obrotowy petnienia funkcji cztonka zarzadu, chyba Zze umowa spofki
stanowi inaczej (art. 202 § 2 k.s.h.). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dopuszcza
sie mozliwos¢ swoistego ,odnowienia" mandatu, ktéry wygast na podstawie art. 202
§ 1 k.s.h. W wyroku z dnia 4 marca 2015 r., w sprawie IV CSK 340/14, (Lex Nr
1663416), Sad Najwyzszy przyjat, ze brak pisemnej uchwaly o odnowieniu
cztonkom zarzgdu mandatu na kolejne kadencje nie stoi na przeszkodzie ocenie, iz
byli oni powotywani w formie uchwat podejmowanych per facta concludentia.
Stanowisko to oparte jest na zatozeniu, ze — w Swietle art. 248 k.s.h. — wymdg
formy pisemnej uchwaty nie stanowi warunku jej waznosci. W konsekwencji
uchwata moze zosta¢ podjeta takze w sposéb dorozumiany (por: A. Kidyba.
Komentarz aktualizowany do art. 202 Kodeksu spotek handlowych, teza 2, Lexl/el.,
2017).

Stanowisko to w petni akceptuje Sad Najwyzszy rozpoznajgcy niniejszg
sprawe. W tej sytuacji nalezato przyjgc, ze |.R. byla czionkiem Zarzgdu — skoro
podejmowata w imieniu Spodtki dziatania jako cztonek Zarzadu i nie zostata
odwotana z tej funkciji.

Co do problemu istnienia lub braku skargi uprawnionego oskarzyciela nalezy
podnies¢, ze przestanka ta jest zwigzana z zasadg skargowosci, zgodnie z ktérg
proces moze inicjowac tylko skarga pochodzgca od uprawnionego oskarzyciela. W
orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze brak skargi
uprawnionego oskarzyciela w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. wchodzi w gre tylko
w toku sgdowego stadium procesu i tylko w odniesieniu do takiej osoby, ktéra swojg
skargg zainicjowata postepowanie gtdwne, dziatajgc jako m.in. oskarzyciel

prywatny, pomimo, ze nie byta osobg do tego uprawniong lub orzeczono o czynie



nie zawartym w akcie oskarzenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17
kwietnia 2014 r., Il KK 73/14, Lex Nr 1460977). Chodzi zatem o dwa rodzaje
przypadkow — pierwszy, gdy osoba nie miata zadnej legitymacji do wystgpienia z
oskarzeniem (czyli takze nie byta uprawnionym oskarzycielem jako subsydiarny
oskarzyciel positkowy, ktory w warunkach okreslonych w art. 55 k.p.k. wnosi akt
oskarzenia w sprawie z oskarzenia publicznego), i drugi, gdy czyn przypisany nie
jest tozsamy z czynem zarzuconym (co oznacza, ze orzeczono W przedmiocie
przestepstwa, ktérego osgdzenia w ogole nie zgdat oskarzyciel).

W niniejszej sprawie, o ile nie ma watpliwosci co do tego, ze spotka z o.0.
.F.” byta osobg prawng pokrzywdzong przez zachowanie oskarzonej w znaczeniu
prawa materialnego i art. 49 § 1 k.p.k., to zaistniaty watpliwosci (przedstawione w
ramach kasacji), czy z formalnego punktu widzenia osoba, ktéra podpisata
petnomocnictwo dla petnomocnika Spdtki, byta cztonkiem Zarzadu — a jesli nim nie
byta, to czy nalezy uznaé, ze brak jest skargi uprawnionego oskarzyciela. Na
podstawie analizy akt sprawy — w tym takze wskazanych w kasacji dokumentéw
zatgczonych do akt sprawy — oraz z uwzglednieniem orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, nalezato dojs¢ do wniosku, Zze |.R. posiadata uprawnienie do
prowadzenia spraw Spoiki i jej reprezentowania. W rezultacie, podpisane przez nig
- jako cztonka Zarzadu ,F.” - petnomocnictwo dla adwokata P. J. bylo wazne, a co
za tym idzie, sporzadzony i podpisany przez niego subsydiarny akt oskarzenia
stanowit skarge uprawnionego oskarzyciela.

Rozstrzygajagc podobng sytuacje faktyczng i prawng w sprawie 1l KK 109/14,
wyrokiem z dnia 26 listopada 2014 r., (Biul.PK 2015/1/12-18), Sad Najwyzszy
stwierdzit - ,Kazda czynnosc prawna dokonana przez osobe ujawniong w Krajowym
Rejestrze Sgdowym jako uprawniony piastun osoby prawnej, a nawet takg, ktéra
pomimo istniejgcego wpisu, de iure jest juz nieuprawniong do dziatania za te osobe
prawng wskutek odwotania ze sktadu organu, nie moze byc skutecznie podwazona
(art. 14, art. 17 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym)”.
A zatem, na uwadze nalezato mie¢ powyzsze przepisy ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz. U. z 2013 r., poz. 1203, j.t.). W
szczegolnosci jej art. 14 okre$lajgcy zasade jawnosci wpisu, ktorej celem jest

zapewnienie warunkéw do dziatania w zaufaniu do danych ujawnionych w rejestrze



oraz art. 17 konstytuujgcy zasade domniemania prawdziwosci danych wpisanych
do rejestru. Z kolei w innej sprawie Sgd Najwyzszy stwierdzit wprost — ,,Czynnosé¢
prawna dokonana przez spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig, reprezentowang
przez odwotanego cztonka zarzadu, ktéry w chwili jej dokonywania byt nadal
wpisany do rejestru przedsiebiorcow, nie jest dotknieta sankcjg niewaznosci
bezwzglednej (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2014 r., IV CSK 361/13,
OSNC 2015, Nr 1, poz. 10).

W rezultacie tych uwag nalezy stwierdzi¢, ze decydujgce znaczenie dla
oceny uprawnienia danej osoby do reprezentowania osoby prawnej ma wypis z
Krajowego Rejestru Sgdowego.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, ze w jej aktach
znajduje sie odpis z KRS wedtug stanu na dzien 15 pazdziernika 2013 r. (k. 286 i
nast.). Zgodnie z zapisami w dziale 2 Lp. 1 5/, 6/, 7/, cztonkami zarzagdu spoiki z
0.0. ,F. R.” uprawnionymi do samodzielnej reprezentacji Spoétki byli: I.R. I. E., W. A.
, N. T. Nalezy podkresli¢, ze w toku postepowania przed Sgdami pierwszej i
drugiej instancji zadna ze stron nie kwestionowata prawidtowosci pethomocnictwa
udzielonego przez I.R. do reprezentowania pokrzywdzonego. Nie negowano
rébwniez jej praw do dziatania w imieniu organu (zarzgdu) Spétki. W niniejszej
sprawie, Sad Okregowy w W. nie uznat, by istniaty watpliwosci co do uprawnienia
osoby podpisanej na petnomocnictwie do jego podpisania. Podobnych zastrzezen
nie zgtaszaty rowniez strony postepowania.

Z aktualnego odpisu z KRS (na dzien 27 listopada 2017 r.) wynika, ze |.R.
jako cztonek zarzadu jest ujawniona w KRS Spotki F. sp. z 0. 0. jako uprawniona do
wystgpienia w tej sprawie w imieniu Spoftki. Zgodnie z art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym domniemywa sie, ze dane
wpisane do rejestru sg prawdziwe. To domniemanie nie zostato obalone w
postepowaniu przed Sgdami obydwu instancji, a takze w kasacji. Na rozprawie
przed Sgdem Apelacyjnym w dniu 28 czerwca 2017 r. w imieniu oskarzyciela
subsydiarnego F. Sp. z 0.0. stawita sie |.R. — czlonek Zarzadu oraz petnomocnik
ustanowiony w sprawie, adwokat P. J. ( Obronca oskarzonej obecny na rozprawie
nie kwestionowat ich praw do dziatania w imieniu pokrzywdzonego. Do kasacji —

pomimo dotgczenia licznych dokumentéw — nie dotgczono odpisu z KRS, z ktérego



wynikatoby, ze w sierpniu 2015 r. |.R. nie byla uprawniona do dziatania w imieniu
spotki F. W kasacji zawnioskowano przeprowadzenie dowodu z aktualnego wypisu
z KRS - chodzito o wypis znajdujgcy sie na kartach 286 - 295 akt postepowania
przygotowawczego. Z odpisu tego w sposéb niezbity wynika, ze |.R. byta czionkiem
zarzadu spotki  — stan na dzien 25 pazdziernika 2013 r. W konsekwenciji, nie
mozna wiec mowi¢ o obaleniu domniemania wynikajgcego z powyzszej ustawy.

Podsumowujgc te rozwazania trzeba stwierdzi¢, ze I.R. w momencie
wniesienia aktu oskarzenia przez petnomocnika spétki, jako ujawniony w KRS
cztonek zarzadu Spétki F. sp. z 0. 0. (w chwili prowadzenia postepowania
przygotowawczego, sgdowego i odwotawczego oraz na etapie kasacyjnym), byta
uprawniona do podpisania petnomocnictwa dla adwokata w celu wystgpienia w
imieniu tej spotki z subsydiarnym aktem oskarzenia, w sytuacji, gdy zostaty
spetnione pozostate warunki formalne wskazane w art. 55 k.p.k. Doszlo wiec do
skutecznego udzielenia petnomocnictwa adwokatowi wystepujgcemu w imieniu
pokrzywdzonej Spotki. Zatem, brak jest podstaw do przyjecia, ze w niniejszym w
postepowaniu karnym doszto do wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawcze;j
w postaci braku skargi uprawnionego oskarzyciela. W rezultacie, brak jest podstaw
do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt
9 k.p.k. i kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadna.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazang.
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