Il KK 392/23

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2023 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),

sprawy E. T.,

skazanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2kk.iin,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu

z dnia 7 marca 2023 r., sygn. Il Ka 31/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Krasnymstawie

z dnia 20 pazdziernika 2022 r., sygn. Il K 137/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego E.T. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Krasnymstawie z dnia 20 pazdziernika 2022 r., sygn.
akt Il K 137/22 E. T. zostat skazany za czyn z art. 191 § 2 k.k. w zw. z art. 191 § 1 kk. na
kare 7 miesigecy pozbawienia wolnosci oraz za czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w
zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. na kare roku i 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Tak wymierzone jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczono i jako kare
taczng wymierzono oskarzonemu kare roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (art. 85 § 11
2 kk., art. 86 § 1 kk.), orzekajgc jednoczesSnie wobec oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego K. K. kwote 3.000 zt tytutem zados¢uczynienia za doznang krzywde (art.

46 § 1 k.k.), a takze rozstrzygajac w przedmiocie kosztow sgdowych.
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Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sad Okregowy w
Zamosciu wyrokiem z dnia 7 marca 2023 r., sygn. akt Il Ka 31/23 utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.

Od prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Zamoséciu kasacje na korzysé
skazanego wywiédt jego obrohca, podnoszac zarzuty razgcego nharuszenia prawa
procesowego, ktére mogly mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

1) art. 192 § 2 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu przeprowadzenia dowodu z
opinii biegtego z zakresu psychologii na okolicznos¢ braku przeprowadzenia
dowodu z zeznan pokrzywdzonego K. K. w obecnosci biegtego psychologa,
podczas gdy ocena wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego K. K. wymagata
wiadomosci specjalnych na skutek zanikdbw pamieci, jakie wedtlug samego
pokrzywdzonego miaty sie pojawi¢ po zdarzeniu z dnia 2 marca 2021 r. i na
skutek doznanych obrazeh oraz odmiennych zeznan pokrzywdzonego w
toku postepowania przygotowawczego i w toku procesu;

2) art. 433 § 2 k.p.k., poprzez brak odniesienia sie przez sad odwotawczy w
uzasadnieniu wydanego przez siebie wyroku catosciowo do podniesionego
w apelacji oskarzonego zarzutu dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego
w sprawie materiatu dowodowego, przez brak jakiegokolwiek odniesienia do
oceny wyjasnien oskarzonego w toku postepowania przygotowawczego oraz
przed sadem pierwszej instancji w odniesieniu do zebranego w sprawie

materiatu dowodowego.

ObroAca skazanego E.T. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
poprzedzajgcego go wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy Sagdowi
Rejonowemu w Krasnymstawie, jako sgdowi pierwszej instancji, do ponownego
rozpoznania. Jednoczesnie na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. wniést o wstrzymanie

wykonania zaskarzonego orzeczenia do czasu rozstrzygniecia sprawy.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Krasnymstawie

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obrohce skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu
oczywistym, a Sad Okregowy w Zamosciu — rozpoznajgcy sprawe E. T. w instancji

odwotawczej — nie dopuscit sie podniesionego przez autora nadzwyczajnego srodka
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zaskarzenia, razgcego naruszenia prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na
tresSC zaskarzonego orzeczenia. Przed blizszym ustosunkowaniem sie do poszczegolnych
zarzutow wyartykutowanych w kasacji nalezato poczyni¢ dwie uwagi o charakterze

wstepnym.

Po pierwsze, godzi sie podkresli¢, ze celem postepowania drugoinstancyjnego
(czego zdaje sie nie dostrzega¢ autor nadzwyczajnego srodka zaskarzenia) nie jest
ponowne rozpoznawanie sprawy na skutek wniesienia apelacji. Jego istota sprowadza sie
do przeprowadzenia kontroli postepowania pierwszoinstancyjnego pod katem trafnosci
ustalen faktycznych, wnioskéw wyprowadzonych z dowoddéw, poprawnosci stosowania
prawa materialnego i srodkow karnych oraz prawidtowosci zastosowania przepiséw prawa
procesowego. Juz w tym miejscu mozna zasygnalizowaé, ze z obowigzkéw tych Sad
Okregowy w Zamosciu wywigzat sie nalezycie, wtasciwie tez prezentujgc motywy, ktore

legty u podstaw oddalenia zarzutéw apelacji obroncy E. T.

Po drugie, nalezy wskazaé, ze wniesiona przez obrohice skazanego kasacja
zawiera dwa zarzuty dotyczace razgcego naruszenia prawa procesowego, w tym zarzut z
pkt. 1 petitum kasacji — pomijajgc zastosowanie przez autora kasacji kosmetycznego
zabiegu o charakterze czysto formalnym, polegajacym na czesciowym przeredagowaniu
treSci zarzutu i dokonaniu nieznacznych zmian stylistycznych — stanowi niemalze
dostowne powielenie zarzutu apelacyjnych z pkt. 1, postawionego przez radce prawnego K.
W. w wywiedzionym przez niego zwyczajnym srodku odwotawczym od wyroku Sadu

Rejonowego w Krasnymstawie.

Zestawienie ze sobg zarzutéw przedstawionych w zwyczajnym srodku zaskarzenia
z zarzutami wyartykutowanymi w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia dowodzi w istocie, ze
zarzut przedstawiony w pkt. 2 petitum apelacji wniesionej wczesniej od wyroku Sadu
Rejonowego w Krasnymstawie z dnia 20 pazdziernika 2022 r. (naruszenie art. 192 § 2
k.p.k.) zostat powielony w zarzucie kasacyjnym w pkt. 1 petitum. Zestawiajgc z kolei zarzut
zawarty w pkt. 2 petitum nadzwyczajnego srodka zaskarzenia z zarzutem opisanym w pkt.
1 petitum zwyczajnego srodka zaskarzenia, to nalezy powiedzie¢, ze czesciowo odpowiada
on zarzutowi zawartemu w pkt. 2 petitum kasacji, ktory zostat jedynie zmodyfikowany w
sposdb umozliwiajgcy ,przekwalifikowanie” go na zarzut kasacyjny (poprzez
przekwalifikowanie go z art. 7 k.p.k. na art. 433 § 2 k.p.k.). W sposdb jednoznaczny
Swiadczy to o tym, ze autor kasacji usituje ponownie podda¢ kontroli odwotawczej

orzeczenie sgdu pierwszej instancji, ignorujgc wymogi wynikajace z normatywnego



Il KK 392/23 4

uksztattowania podstaw kasacyjnych. Zarzuty o charakterze apelacyjnym nie mogag
stanowiC podstawy do inicjowania kontroli w postepowaniu kasacyjnym. Regulacje zawarte
w ustawie postepowania karnego dopuszczajg kwestionowanie nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia jedynie orzeczenia sadu instancji odwotawczej i przeprowadzenie oceny

prawidtowosci orzekania tego sgdu.

Przechodzac do analizy zarzutu z pkt. 1 petitum kasacji (naruszenia art. 192 § 2
k.p.k.) w pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze lektura tresci uzasadnienia
nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia prowadzi do przekonania, ze précz podobienstwa
tresci zarzutu (aktualnie omawianego, jak i zarzutu z pkt. 2 petitum kasacji), takze
argumentacja przedstawiona przez autora kasacji jest powtdrzeniem motywow
prezentowanych uprzednio w apelacji. Autor kasacji opiera swojg argumentacje na
wskazaniu, ze sad ad quem nie posiada wiedzy specjalistycznej (,wiadomosci specjalnych”)
psychologicznej do poczynienia odpowiednich ustalen i oceny w zakresie wiarygodnosci
zeznan pokrzywdzonego K. K., ktéry zgtaszat zaniki pamieci, jakie miaty sie pojawi¢ po
zdarzeniu z dnia 2 marca 2021 r. na skutek doznanych obrazehn oraz w sytuacji
odmiennych zeznan pokrzywdzonego w toku postepowania przygotowawczego i w toku
procesu. Obronca skazanego catkowicie jednak pomija to, ze Sgd Okregowy w Zamosciu
wskazat w uzasadnieniu wyroku na powotane okolicznosci, analizujgc — w oparciu o
protokoty przestuchania pokrzywdzonego w toku postepowania przygotowawczego, jak i w
toku postepowania sgdowego oraz dokumentacje medyczng — zachowanie K. K. i jego
wypowiedzi, czemu poswiecit kohcowg czes¢ sekcji 3.1. sporzgdzonego uzasadnienia
formularzowego. Sad Okregowy w Zamosciu — uznajgc przeprowadzong przez Sad
Rejonowy w Krasnymstawie ocene zgromadzonego materiatu dowodowego w zakresie
wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonego K. K. za stuszng i racjonalng, nie czynit w tym
zakresie wtasnych ustalen faktycznych. Skoro zatem sad odwotawczy nie dostrzegt
potrzeby przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu psychologii na okolicznos¢
braku przeprowadzenia dowodu z zeznan pokrzywdzonego K. K. w obecnosci biegtego
psychologa, to w konsekwencji nie mogt naruszy¢ przepisu art. 192 § 2 k.p.k. Dlatego

zarzut naruszenia tegoz przepisu okazat sie bezzasadny.

Podobnie, w ocenie Sadu Najwyzszego, niezasadne okazato sie podniesione w
kasacji uchybienie art. 433 § 2 k.p.k., ktérego zaistnienie prébowat wykaza¢ skarzacy.
Zgodnie z trescig art. 433 § 2 k.p.k. sgd odwotawczy jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie
wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Z

kolei art. 457 § 3 k.p.k. (nie powotany przez skarzgcego chociaz zwigzany z ww. przepisem)



Il KK 392/23 5

stanowi, ze w uzasadnieniu nalezy podaé, czym kierowat sie sad wydajgc wyrok oraz
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji sgd uznat za zasadne albo niezasadne. W tym zakresie
w bogatym orzecznictwie Sadu Najwyzszego sygnalizuje sie, ze ,kwestionowanie
spetnienia przez sgd odwotawczy standardu kontroli rzetelnej obarczone jest dodatkowym
wymogiem, precyzyjnego wykazania, ktore z zarzutow apelacyjnych nie zostaty w ogdle
rozpoznane (art. 433 § 2 k.p.k.) i ze uchybienie takie mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢
zapadtego rozstrzygniecia. W przypadku podniesienia zas naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.,
nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze, ze sporzgdzenie uzasadnienia wyroku sadu
odwotawczego, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia, co w $wietle brzmienia art. 537a
k.p.k., nie moze powodowaé uchylenia wyroku tylko z tego powodu, ze nie spetnia ono
wymogow art. 457 § 3 k.p.k.” (por. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28
pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK 442/20, SIP «Legalis» nr 2505038). Zestawienie
uzasadnienia sporzgdzonego przez sad drugiej instancji oraz zarzutdéw odwotawczych
przekonuje o rzetelnosci postepowania odwotawczego, a dokfadna analiza uzasadnienia
sadu ad quem, pozwala na poznanie motywow, ktére legly u podstaw podjetej przez ten
sad decyzji i argumentacji, ktéra doprowadzita ten organ do okreslonej oceny zarzutow
odwotawczych, w tym zarzutu opisanego w pkt. 1 petitum apelacji (naruszenia art. 7 k.p.k.).
Jak trafnie tez wskazat prokurator w odpowiedzi na kasacje, sad odwotawczy w tresci
uzasadnienia zaskarzonego wyroku ,[w] sposob lapidarny potwierdzit, ze poczynione w |
instancji ustalenia w zakresie winy i kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu
przestepstwa znajdujg petne potwierdzenie w przeprowadzonych dowodach, z ktérych Sad
wywiodt catkowicie logiczne i zgodne z zasadami doswiadczenia zyciowego wnioski. (...)
Za niestuszny uzna¢ nalezy [...] zarzut oparcia rozstrzygniecia jedynie na relacji
pokrzywdzonego przy catkowitej dyskredytacji wartosci dowodowej wyjasnien oskarzonego.
W Swietle obiektywnej oceny prezentowana przez oskarzonego wersja pozostaje w
opozycji do poczynionych ustalen i stanowi jedynie obrang przez niego linie obrony”.
Utrzymujac w mocy zaskarzony wyrok sad odwotawczy stusznie tez podniost, ze relacja
pokrzywdzonego co do faktéw zasadniczych nie jest odosobniona i znajduje czesciowe
potwierdzenie w ocenionych ze szczegdlng ostroznoscig - zgodnie z sugestig biegtego
psychologa - zeznaniach P. S. i t. O.. Konstatacja ta pozwala na uznanie, ze sad
odwotawczy nie tylko nie dopuscit sie uchybien majgcych charakter razgcego naruszenia
przepisbw prawa procesowego, ale nie dopuscit sie jakichkolwiek uchybien zas
przeprowadzona kontrola instancyjna wyroku sgdu pierwszej instancji zostata zrealizowana
w sposob prawidlowy, wyczerpujacy i profesjonalny. Sad Najwyzszy zauwaza przy tym, ze

ustawa postepowania karnego wymaga, by uzasadnienie sadu drugiej instancji byto
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zwiezte (art. 458 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 k.p.k.). Dlatego zarzut naruszenia art. 433 § 2

k.p.k. réwniez okazat sie bezzasadny.

Z uwagi na powyzsze Sad Najwyzszy oddalit kasacje wniesiong przez obronce
skazanego jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego
obcigzyt E. T. W tym stanie rzeczy rozpoznanie wniosku o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Zamos$ciu z dnia 7 marca 2023 r.,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Krasnymstawie z dnia 20 pazdziernika
2022 r. (art. 532 § 1 k.p.k.), zawartego w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia, stato sie
bezprzedmiotowe.

SSN Antoni Bojanczyk
[PGW]
[af]



