Sygn. akt Il KK 39/17

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sade;j

w sprawie A. L.,

skazanego z art. 230 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 marca 2017r.,

wniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego
w W. z dnia 1 wrzesnia 2016r., sygn. akt IX Ka .../16, utrzymujgcego w mocy wyrok
Sadu Rejonowego w W. z dnia 16 grudnia 2015r., sygn. akt IV K .../09,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.,

postanowit:

wstrzymaé wykonanie wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia
1 wrzesnia 2016r., sygn. akt IX Ka .../16, utrzymujacego w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w W. z dnia 16 grudnia 2015r., sygn.
akt IV K .../09.

UZASADNIENIE

Obronca A. L. we wniesionej kasacji ztozyt wniosek o wstrzymanie
wykonania powyzszego prawomocnego wyroku, ktérym wymierzono skazanemu
kare 4 lat pozbawienia wolnos$ci. W uzasadnieniu tego wniosku obrorica powotat sie
na wage i charakter podniesionych zarzutéw, dajgcych podstawe do prognozy o
uwzglednieniu kasacji, a takze na aktualny stan zdrowia skazanego,

uniemozliwiajgcy odbywanie kary w warunkach zaktadu karnego.



Kasacje na korzysc¢ A. L. wnidst rowniez prokurator Prokuratury Regionalnej
w W., ktory w pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy popart wniosek o
wstrzymanie wykonania prawomocnego wyroku.

W obu kasacjach podniesiono zarzuty razgcego naruszenia prawa
procesowego przez Sgd odwotawczy, kwestionujgc przede wszystkim rzetelnos¢
instancyjnej kontroli, w tym ogolnikowe i powierzchowne odniesienie sie do
argumentacji podniesionej w rozpoznanych apelacjach.

Obszernos¢ i stopien ztozonosci zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego oraz wyprowadzonych na jego podstawie wnioskéw Sgddéw obu
instancji, niewatpliwie wymagajg wnikliwej analizy i oceny, mozliwych jedynie po
przeprowadzeniu rozprawy kasacyjnej. Rzecz jasna, w ramach rozpoznawania
wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg orzeczenia mozliwe jest
jedynie wyrazenie wstepnych ocen co do zasadnosci podniesionych w kasacjach
zarzutéw, w zadnym stopniu nie przesgdzajgcych ostatecznego rozstrzygniecia
sprawy.

Niemniej jednak, znamienny jest juz sam fakt, Zze przeciwne strony
procesowe zajety takie samo stanowisko co do potrzeby wstrzymania wykonania
zaskarzonego kasacjami wyroku w odniesieniu do A. L. Sad Najwyzszy stanowisko
to podzielit. Wstepna analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku w poréwnaniu z
argumentacjg apelacyjng oraz kasacyjng uzasadnia przyjecie, ze nie wszystkie
watki zawarte w zwyktych srodkach odwotawczych znalazty petne odzwierciedlenie
w przedstawionych rozwazaniach Sgdu Okregowego. O stopniu rzetelnosci kontroli
instancyjnej, a w szczegolnosci o tym czy wystgpito w sprawie razgce naruszenie
jej standardéw przesagdzi ostateczne rozstrzygniecie sprawy po jej kasacyjnym
rozpoznaniu. Na obecnym etapie postepowania wzig¢ nalezy takze pod uwage
indywidualng sytuacje skazanego, ktéry nie tylko cierpi na wiele powaznych
schorzen, ale takze znajduje sie w trakcie diagnozowania i leczenia
onkologicznego, co potwierdza opinia biegtego onkologa z dnia 17 stycznia 2017r.
(k.1072-1074).

W tym stanie sprawy Sgd Najwyzszy uznat, ze wystgpity w odniesieniu do A.
L. podstawy do wstrzymania wobec niego wykonania zaskarzonego kasacjami

wyroku na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. Stwierdzi¢ jednocze$nie nalezy, ze



przebieg dotychczasowego postepowania nie dawat podstaw do stosowania wobec
skazanego $rodkéw przewidzianych w art. 532 § 2 k.p.k.

Implikacjg powyzszej argumentacji byto orzeczenie wyrazone w czeSci
dyspozytywnej postanowienia.
kc



