Il KK 389/25

POSTANOWIENIE

Dnia 19 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 listopada 2025 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy O. F.

o zados¢uczynienie

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 marca 2025 r., sygn. akt
Aka 470/23, zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 11 kwietnia
2023 r, sygn. akt IV Ko 1082/21,

postanawia:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ wnioskodawce kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

[3.0]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Lublinie, wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV Ko 1082/21, po
rozpoznaniu sprawy z wniosku O. F. o zados¢uczynienie i odszkodowanie wynikte z niewatpliwie
niestusznego tymczasowego aresztowania w sprawie o sygn. akt IV K 334/19, zasadzit od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcy kwote 400 000 zt tytutem zado$éuczynienia za doznang krzywde za
okres od 21 czerwca 2018 r. do 2 marca 2020 r., oddalajgc wniosek w pozostatej czesci.
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Powyzszy wyrok zostat zaskarzony apelacjami petnomocnika wnioskodawcy,
prokuratora oraz petnomocnika reprezentanta Skarbu Panstwa — Prezesa Sadu
Okregowego w Lublinie. Sgd Apelacyjny w Warszawie, wyrokiem z dnia 19 marca
2025 r., sygn. akt Il AKa 470/23, zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze
kwote zasgdzonego zados¢uczynienia obnizyt do 200 000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami, utrzymujgc wyrok w mocy w pozostatym zakresie.

Kasacje od wyroku sadu odwotawczego wywiddt petnomocnik
whnioskodawcy, zaskarzajgc go na korzys¢ O. F. w czesci nieuwzgledniajgcej
zgdania zado$c¢uczynienia ponad kwote 200 000 zt oraz w zakresie odmowy
zasgdzenia odszkodowania. Skarzgcy =zarzucit wyrokowi razgce naruszenie
przepisdw prawa procesowego, moggce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 445 §
1 k.c. poprzez dokonanie niewfasciwej oceny okolicznosci zwigzanych z
niestusznym  pozbawieniem  wolnosci i  nienalezytym  uwzglednieniem
kompensacyjnego charakteru zados¢uczynienia.

Petnomocnik podniést, ze Sad Apelacyjny nieprawidtowo odniost sie do
uwarunkowan spotfeczno-ekonomicznych Ukrainy i Polski, co skutkowato
zasgdzeniem kwoty razgco niskiej. Zarzucit rowniez wadliwg ocene dowodow, w
tym zeznan wnioskodawcy i $wiadkéw (I. S. , O. R. i O. O. ) oraz dokumentacji
psychologicznej i akt sprawy o pobicie wnioskodawcy w areszcie, ktore
potwierdzaty traume, depresje i straty finansowe wnioskodawcy.

Dodatkowo skarzgcy zarzucit naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 §
3 Kk.p.k. poprzez brak rzetelnej kontroli instancyjnej i postuzenie sie lakoniczng
argumentacjg, a takze naruszenie art. 322 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie
przy ustalaniu wysokosci szkody materialnej.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty petnomocnik wnioskodawcy wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym.

W pisemnych odpowiedziach na kasacje zaréwno Prokurator Okregowy w
Lublinie, jak i reprezentant Skarbu Panstwa — Prezes Sadu Apelacyjnego w
Lublinie, wniesli o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja petnomocnika wnioskodawcy O. F. jest bezzasadna w stopniu

oczywistym, co skutkowato jej oddaleniem na posiedzeniu bez udziatu stron w
trybie art. 535 § 3 k.p.k. Lektura nadzwyczajnego srodka zaskarzenia oraz analiza
akt sprawy prowadzg do wniosku, ze podniesione w niej zarzuty stanowig w istocie
niedopuszczalng prébe zainicjowania trzeciej instancji merytorycznej, nakierowane;j
na ponowng ocene materiatu dowodowego oraz zakwestionowanie wysokosci
przyznanego zadoscuczynienia, co wykracza poza ustawowe ramy Kkontroli
kasacyjnej.
Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, Zze w toku postepowania kasacyjnego nie
dokonuje sie ponownej weryfikacji ustalen faktycznych ani poprawnosci oceny
dowoddéw (art. 7 k.p.k.), a kontrola w zakresie wysokosci zasgdzonego
zadoscuczynienia jest dopuszczalna jedynie wtedy, gdy kwota ta jest razgco
nienalezyta — tj. w sposéb oczywisty nieodpowiednia do rozmiaru doznanej
krzywdy. W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny w Warszawie, modyfikujgc
orzeczenie Sgdu pierwszej instancji, dokonat rzetelnej i wnikliwej analizy wszystkich
kryteriow miarkowania zados$¢uczynienia, o ktérych mowa w art. 445 § 1 k.c.
Argumentacja skarzgcego, jakoby Sad odwotawczy pomingt traumatyczne
okolicznosci zatrzymania, pobicie wnioskodawcy w areszcie (potwierdzone
wyrokiem wobec innego osadzonego) czy zatamanie psychiczne O. F. , nie
znajduje potwierdzenia w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Sad
Apelacyjny dostrzegt te drastyczne okoliczno$ci, jednakze uznat, ze kwota 400.000
zt, zasgdzona przez Sad Okregowy, wykraczata poza kompensacyjny charakter
Swiadczenia i prowadzitaby do nieuzasadnionego wzbogacenia wnioskodawcy.
Przyznana ostatecznie kwota 200.000 zt za okres niespetna dwdch lat pozbawienia
wolnosci (co daje srednio ok. 10.000 zt za kazdy miesigc izolacji) stanowi realna,
ekonomicznie odczuwalng wartos¢ i w zadnym razie nie moze by¢ uznana za kwote
symboliczng czy razgco zanizong, nawet przy uwzglednieniu szczegdlnego
nasilenia cierpien fizycznych i moralnych wynikajagcych z przemocy
wewnatrzoddziatowe;.

Nietrafny jest zarzut dotyczacy niewtasciwego odniesienia sie do realiow
ekonomicznych Ukrainy. Sgd odwotawczy stusznie przyjat, ze poziom stopy

zyciowej w kraju pochodzenia wnioskodawcy moze stanowi¢ jedynie kryterium
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pomocnicze, a nie decydujgce. Kluczowe jest, Zze zdarzenie rodzace
odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa miato miejsce na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej, jednak zadoscuczynienie musi byc¢ relatywizowane do ogdélnych warunkow
gospodarczych, aby nie stato sie instrumentem spekulacyjnym. Sad Apelacyjny
prawidtowo wywazyt te aspekty, odrzucajgc skrajne stanowiska stron. Rowniez
powotanie sie na sprawe innego wnioskodawcy (M. S. ) nie mogto odnies¢ skutku,
gdyz wysokosC¢ zadoscCuczynienia jest zawsze wypadkowg indywidualnych
okolicznosci danej sprawy, a orzecznictwo w podobnych przypadkach ma charakter
jedynie orientacyjny, nie wigzgc sgdu w sposéb sztywny. Sgd odwotawczy wykazat
przy tym logicznie, ze fakt rownolegtego wykonywania kar pozbawienia wolnosci w
innych sprawach, cho¢ nie wytacza roszczenia, to jednak obiektywnie wptywa na
ocene stopnia dolegliwosci samej izolacji, co jest zgodne z utrwalong linig
orzecznicza.

W zakresie oddalenia roszczenia o odszkodowanie, Sgd Najwyzszy podziela
stanowisko sgdow obu instancji, iz wnioskodawca nie sprostat ciezarowi dowodu
(art. 6 k.c.). Same twierdzenia o handlu samochodami, niepoparte Zzadng
dokumentacjg finansowg, umowami czy dowodami odprowadzania podatkéw,
stusznie uznano za niewystarczajgce do uznania szkody za udowodniong.

Zarzut naruszenia art. 322 k.p.c. jest bezzasadny, gdyz przepis ten znajduje
zastosowanie dopiero wtedy, gdy samo powstanie szkody jest bezsporne, a jedynie
jej sciste wyliczenie jest niemozliwe lub nader utrudnione. W niniejszej sprawie
Sady uznaty, Zze wnioskodawca w ogodle nie wykazat, aby w dacie aresztowania
uzyskiwat realne dochody o statym charakterze, ktére utracit na skutek
aresztowania. Zeznania swiadkow, jako ogdlnikowe i oparte na przypuszczeniach,
nie mogty stanowi¢ przeciwwagi dla braku jakichkolwiek "twardych" dowodéw
materialnych.

Reasumujac, kontrola instancyjna przeprowadzona przez Sgd Apelacyjny w
Warszawie odpowiadata wymogom art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k.
Uzasadnienie wyroku jest obszerne, logiczne i szczego6towo odnosi sie do
wszystkich zarzutéw apelacyjnych. Autor kasacji, forsujgc wiasng wizje
"sprawiedliwego" zadoscuczynienia, nie wykazat razgcego naruszenia prawa, ktore

mogtoby skutkowac uchyleniem prawomocnego wyroku.
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Z tych wzgleddw orzeczono o oddaleniu kasacji jako oczywiscie

bezzasadne].

[J.J.]
[a.4]



