Sygn. akt Il KK 386/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 26 pazdziernika 2022 r.,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy L. R. skazanego z art. 209 § 1 k .k,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 18 stycznia 2022 r., sygn. akt X Ka 1070/21,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy Woli w Warszawie
z dnia 27 wrzesnia 2021 r., sygn. akt IV K 1400/20,

postanowit

1. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego T. P.,
Kancelaria Radcy Prawnego w W., kwote 442,80 zi (czterysta
czterdziesci dwa ziote i 80/100), w tym 23 % VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 wrze$nia 2021 r., w sprawie o sygn. akt IV K 1400/20,
Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie, oskarzonego t. R. uznat za
winnego popetnienia zarzucanego przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. polegajgcego na



tym, ze w okresie od 23 marca 2016 r. do 22 sierpnia 2020 r. w W. na terenie
dzielnicy B., uporczywie uchylat sie od obowigzku alimentacyjnego na rzecz A. C. w
wysokosci 500 zt miesiecznie, poprzez nieptacenie zasgdzonych wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy-Woli VI Wydziat Rodzinny i Nieletnich z dnia 1 marca
2016 r., sygn. akt VI RC [...], rat alimentacyjnych, gdzie tgczna wysokosc
powstatych wskutek tego zalegtosci stanowi rownowartos¢ co najmniej 3 Swiadczen
okresowych — i za to wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasgdzit od Skarbu Panhstwa na rzecz
obroncy z urzedu - radcy prawnego T. P. - kwote 504 zt tytutem wynagrodzenia, a
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego w catosci od zapfaty kosztow
sgdowych obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost obrohca oskarzonego. Po jej
rozpoznaniu Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 18 stycznia 2022 r.,
sygn. akt X Ka 1070/21, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego L.R.,
ktéry zarzucit razgce naruszenie prawa majgce istotny wptyw na jego tresc, to jest
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez brak odniesienia sie przez Sad Il instancji do
catosci materiatu dowodowego i pominiecie w ocenie istotnej okolicznosci sprawy
wskazujgcej na to, ze wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie,
VI Wydziat Rodzinny i Nieletnich z dnia 1 marca 2016 r. (sygn. akt VI RC [...])
zasgdzajgcy od skazanego na rzecz matoletniego A. C alimenty w wysokosci 500 zt
miesiecznie zapadt zaocznie i skazany nie odebrat go na skutek zmiany miejsca
pobytu (por. uzasadnienie wyroku Sgdu | instancji - str. 5 uzasadnienia), wobec
czego nie miat Swiadomosci, ze jest zobowigzany do ptacenia alimentéw na rzecz
matoletniego syna, co w konsekwencji doprowadzito do btednego ustalenia stanu
faktycznego sprawy i bezzasadnego utrzymania w mocy wyroku Sgdu | instancji
wymierzajgcego skazanemu bezwzgledng kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci jako
oczywiscie niestusznego i uniewinnienie skazanego. Nadto, na podstawie art. 623
k.p.k. sformutowat wniosek o zasgdzenie od Skarbu Panstwa zwrotu kosztéw

pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu wedtug norm przepisanych, ktére



to koszty nie zostaty optacone ani w catosci, ani w czes$ci, a takze o zwolnienie
skazanego od ewentualnej optaty sgdowej od kasac;ji.
W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator Prokuratury Okregowej
w Warszawie wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k., a zatem podlegata oddaleniu na posiedzeniu w trybie tego
przepisu. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszio do
razgcego naruszenia prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Zarzut kasacyjny nie uwzglednia w zaden sposob tego, ze skarga ta powinna
zosta¢ skierowana przeciwko orzeczeniu sagdu |l instancji. Tymczasem Sad
odwotawczy w niniejszej sprawie nie czynit ustalen faktycznych, a wiec nie mogt
naruszy¢ art. 7 k.p.k. — a tym bardziej art. 410 k.p.k.

W szczegodlnosci wykaza¢ jednak nalezy, ze nie doszto do pominiecia
znaczenia w sprawie tej okolicznosci, iz ,wyrok sgdu cywilnego zapadt zaocznie” —
a wiec Sad | instancji, uwzgledniajgc te kwestie i czynigc na jej podstawie ustalenia
faktyczne, orzekat na podstawie ,catosci materiatu dowodowego”. Sgd Rejonowy
miat na uwadze, ze wyrok zapadt zaocznie, jednak nie uznat, by brak obecnosci
oskarzonego w czasie ogtoszenia wyroku stanowit kontratyp uwalniajgcy go od
obowigzku fozenia na utrzymanie dziecka. Trafnie wskazat, ze wydanie przez sad
cywilny wyroku zasadzajgcego alimenty pod nieobecnos¢ oskarzonego (wowczas
pozwanego) nie mogto wywrzeC¢ konsekwencji dla oceny =zaistnienia strony
podmiotowej przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. i nalezato uznac, iz oskarzony miat
wiedze o0 swoim zobowigzaniu, skoro taki wniosek wynikat z catosci materiatu
dowodowego. Ocenit wiec o$wiadczenie oskarzonego o braku tej wiedzy jako
niewiarygodne i niemoggce stanowi¢ podstawy do czynienia ustalen faktycznych.
Podkreslit Sad, ze oskarzony wiedziat, iz posiada syna i jak sam przyznat, nigdy nie
ptacit na jego utrzymanie. Stwierdzit Sgd Rejonowy — ,To, ze rodzic dziecka ma
obowigzek jego utrzymania jest wiedzg normalng, standardowg i z wyjasnien nie
wynika, azeby oskarzony nie zdawat sobie z tego sprawy. (...) W ocenie Sadu

oskarzonego po prostu nie interesowato to, czy Sgd uregulowat wysoko$¢ srodkdw,



ktore powinien on ptaci¢ na dziecko, na jakg kwote i ewentualnie od kiedy - bo i tak
na dziecko zamiaru pfaci¢ nie miat”.

Podkreslenia wymaga, ze wyrok zasgdzajgcy alimenty zapadt w dniu 1
marca 2016 r., a wiec oskarzony miat czas uzyskac¢ wiedze co do spoczywajgcych
na nim obowigzkow, tym bardziej, ze na jego mocy ustalono w pierwszej kolejnosci
ojcostwo oskarzonego (k. 18). Nie mozna tez przyja¢, ze ignorowanie wszystkich
spraw odnoszgcych sie do cigzacych na ojcu obowigzkach wobec dziecka,
niestawianie sie na kolejne terminy rozprawy, a nastepnie nie odbieranie pism z
sgdu, stanowi prosty sposob na unikniecie obowigzku ptacenia alimentow, a
nastepnie na unikniecie odpowiedzialnosci za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k.

Chociaz nie zostat w kasacji podniesiony zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.
i art. 457 § 3 k.p.k. to nalezy zwrdci¢ uwage, iz Sgd odwotawczy odnidst sie do
twierdzen apelacji dotyczacych kwestii niewiedzy oskarzonego o spoczywajgcym
na nim obowigzku alimentacyjnym — i uczynit to w sposéb rzetelny oraz prawidtowy.
Nalezy wskazaé, ze tego rodzaju zarzut, jak obecnie w kasacji, nie zostat
podniesiony wczesniej w apelacji. Jedynie w jej uzasadnieniu skarzgcy podnidst
wowczas, ze skazany nie wiedziat, iz Sgd uregulowat wysokos¢ srodkéw, ktére
powinien on pfaci¢ na dziecko. Dlatego tez Sgd odwotawczy nie ustosunkowat sie
do tego zagadnienia w sposob bezposredni, co nie stanowito naruszenia standardu
kontroli odwotawczej, skoro argumentacja ta znalazta sie jedynie w jednym zdaniu
uzasadnienia. Sad odwotawczy natomiast prawidtowo wskazat, ze argumenty
skarzgcego podniesione we wniesionej apelacji nie odnosity sie do okolicznosci
pominietych lub niedostrzezonych przez Sad Rejonowy, a jedynie sprowadzaty sie
do polemiki z ustaleniami tego Sadu i dokonang przez niego oceng zgromadzonego
w sprawie materiatu dowodowego. O popetnieniu btedu przy ustalaniu stanu
faktycznego w niniejszej sprawie przez Sad | instancji nie moze by¢ zatem mowy.

Kasacja w catosci poswiecona jest probie podwazenia sposobu oceny
dowodéw przez Sad | instancji. Tymczasem kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju
i konstrukcji zarzutow kasacyjnych. W Zzadnym razie nie jest wystarczajgcym do
uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na prezentacji wkasnych ocen

materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania



uchybien — i to razgcych — w procedowaniu badz rozumowaniu sgdu
odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec¢ istotny wptyw na tresS¢ orzeczenia.
Postepowanie kasacyjne nie jest zwyklg, trzecig instancjg odwotawczg, nie stuzy
zatem do inicjowania powtdrnej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedow wynikajgcych z wadliwego w
stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa materialnego lub procesowego
albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 kp.k., t. tzw.
bezwzglednych podstaw odwotawczych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr 3304206; z dnia 13 maja 2021 r., V KK
149/21, LEX nr 3269964). Z oczywistg bezzasadnoscig kasacji mamy wiec do
czynienia w sytuacji, gdy juz na pierwszy rzut oka, z jedynie pobieznej, a nie
wnikliwej oceny podniesionych w niej zarzutow w jasny sposob wynika, ze sg one
nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez skarzgcego rezultatu w
postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 1 lipca 2021 r., Il KK 184/21, LEX nr 3304207). Taka wtasnie
sytuacja wystgpita w przedmiotowej sprawie.

W konsekwencji, nie mozna byto uzna¢, ze dosztio do podniesionego w
zarzucie kasacyjnym naruszenia przepisow dotyczgcych sposobu dokonywania
kontroli apelacyjnej. W rezultacie Sad Najwyzszy uznat za oczywiscie bezzasadng
kasacje i oddalit skarge w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. zwolniono
skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie kasacyjne.

Na podstawie § 4 ust. 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu, zasgdzono na rzecz obroncy z urzedu - radce prawnego T.P. - od Skarbu
Panstwa kwote 442,80 zt, obejmujgcg takze VAT, za sporzgdzenie i wniesienie

kasacji na rzecz skazanego t.R.
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