Il KK 381/24

POSTANOWIENIE

Dnia 8 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie G. C.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 pazdziernika 2024 r.,

whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 kwietnia 2024 r., sygn. akt X Ka 153/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Grodzisku Mazowieckim

z dnia 15 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 817/17,

na podstawie art. 532 § 1 a contrario k.p.k.

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego G. C. wniosta kasacje, w ktorej zostaty sformutowane
zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, ktore miaty istotny wptyw na
treSC orzeczenia. We wniesionym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia obronhca
zawarta takze wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia, jak i
innego orzeczenia, ktérego wykonanie =zalezy od rozstrzygniecia kasacji.
W uzasadnieniu wniosku skarzgca argumentowata, ze natychmiastowa izolacja G.

C. w zakfadzie karnym biorgc pod uwage czyn, za ktory zostat skazany spowoduje
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bez watpienia dla niego nieodwracalne skutki i niepowetowane straty. G. C. obawia
sie krzywdy jaka moze zosta¢ mu wyrzadzona podczas odbywania kary
pozbawienia wolnosci za skazanie za ten szczegolny czyn zabroniony. Ponadto
wnioskodawczyni wskazata takze, ze w jej ocenie istnieje wysokie
prawdopodobienstwo, ze skazany G. C. moze podja¢ niebezpieczne dla siebie
zachowania, wtgczajgc w to nawet targniecie sie na wlasne zycie, w przypadku
skierowania go do odbycia kary pozbawienia wolnosci. Zwrocita uwage, ze od
czasu wszczecia postepowania w niniejszej sprawie skazany podupadt na zdrowiu,
tak fizycznym jak i psychicznym. Towarzyszacy od tego momentu G. C. u stres i
poczucie niesprawiedliwosci oraz wyobcowanie spowodowane zaliczeniem go
kategorii przestepcow seksualnych spowodowat ogromne zniszczenia dla jego
psychiki. Konkludujgc obronca G. C. wskazata, ze skazany podupadt na zdrowiu.
Jest nerwowy i nalezy stwierdzi¢, ze jego stan zdrowia nie pozwala na odbycie
przez niego kary pozbawienia wolnosci w zaktadzie karnym. Skazany jest osobg
niekarang, prowadzgcg ustabilizowany tryb zycia i utrzymujgcg poprawne relacje z
rodzing.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiosek obroncy skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.
Rozwigzanie ujete w art. 532 § 1 k.p.k.,, bedgce odstepstwem od zasady
natychmiastowej wykonalnosci prawomocnych wyrokow (art. 9 § 3 k.k.w.), ma
charakter wyjgtkowy, a skorzystanie z niego jest mozliwe dopiero przy
jednoczesnym spetnieniu dwoch warunkoéw, to jest wystgpienia znacznego stopnia
prawdopodobienstwa zasadno$ci zarzutéw kasacyjnych oraz wykazania przez
wnioskodawce, ze dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby wywotaé dla
skazanego wyjgtkowo dolegliwe i nieodwracalne skutki.

Nie przesadzajgc w tym miejscu o zasadnosci sformutowanych
w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutéw, co wymaga pogtebionej ich
analizy, ktéra zostanie dokonana na rozprawie, a badajgc ich wage tylko z punktu
widzenia ustalenia przestanek wstrzymania wykonania orzeczenia, nalezy

stwierdzi¢, ze prawdopodobienstwo uwzglednienia tej kasacji w zaskarzonym



Il KK 381/24 3

zakresie nie jest na tyle wysokie, by stanowito wystarczajgcg podstawe do
skorzystania z instytucji wstrzymania wykonania zaskarzonego orzeczenia. Tego
rodzaju oceny nie mozna bowiem dokonywa¢ na przedpolu merytorycznego
rozpoznania tej skargi, w sytuacji, gdy i sama kasacja nie podnosi uchybien, ktore
w sposob oczywisty — bez potrzeby gtebszego wnikania w materiaty sprawy —
wskazywatyby na niebudzgcg watpliwosci ich zasadnos¢. Dotyczy to w
szczegolnosci, nie umniejszajgc ich znaczenia, zarzutow z pkt. 1 i 2 kasacji.

Sad Najwyzszy nie stwierdzit takze wystgpienia w realiach badanej sprawy
szczegolnych, wyjatkowych okolicznosci prowadzgcych do stwierdzenia, ze
wykonanie zaskarzonego wyroku mogtoby spowodowa¢ dla skazanego
nieodwracalne, niekorzystne skutki. Zarbwno w pismiennictwie, a nastepnie w
judykatach Sadu Najwyzszego zwraca sie uwage, ze jako przestanki do
wstrzymania wykonania orzeczenia nie mogg by¢ podnoszone okolicznosci
dotyczgce sytuacji osobistej strony (np. stan jej zdrowia), rodzinnej (obowigzek
utrzymania rodziny), czy majgtkowej (zapewnienie sobie lub rodzinie Srodkéw
utrzymania), gdyz te okolicznosci mogg by¢ powotane we wniosku o odroczenie
wykonania kary lub zarzadzenie przerwy w odbywaniu kary (zob. D. Swiecki (w:) B.
Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania
karnego. Tom Il. Komentarz, Warszawa 2024, s. 601, a takze Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 21 czerwca 2022 r., lll KK 241/22).

Wskazane przez wnioskodawczynie wzgledy zdrowotne (w ktore wpisujg sie
zaréwno dolegliwosci fizyczne jak i psychiczne), czy tez powody rodzinne i bytowe,
moga by¢ w realiach analizowanej sprawy przedmiotem postepowania w oparciu o
przepisy art. 150, 151 i 153 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny
wykonawczy (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 706, ze zm.), nie stanowig one natomiast
podstawy do zastosowania instytucji okreslonej w art. 532 § 1 k.p.k.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie.
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