Sygn. akt Il KK 381/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Wiestaw Btus$ (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSN Joézef Szewczyk

Protokolant Marta Brylinska

w sprawie J. S.

skazanego z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu - w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 5 grudnia 2017 r.,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 6 marca 2012 r., sygn. akt
VIITK(...),

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i sprawe przekazuje do

ponownego rozpoznania Saqdowi Rejonowemu w W.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w W., wyrokiem nakazowym z dnia 6 marca 2012 r., w

sprawie o sygn. akt VIII K (...), skazat J. S. za czyn z art. 178a § 1 k.k. na kare 150
stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 10 ztotych.
Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 5 stycznia 2016 r.
Kasacje od tego wyroku na korzys¢ skazanego wywiodt Prokurator

Generalny, zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie



przepisu prawa karnego procesowego — art. 502 § 1 k.p.k. w brzmieniu
obowigzujgcym do dnia 15 kwietnia 2016 r., polegajgce na orzeczeniu wobec
oskarzonego w postepowaniu nakazowym, kary grzywny w WysOKOSCi
przekraczajgcej przewidziang w tym przepisie, tj. powyzej 100 stawek dziennych.
Autor kasacji wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu
w W. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego, z uwagi na swojg oczywistg zasadnos¢,
podlegata uwzglednieniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, ze Sad Rejonowy wydajgc wyrok
nakazowy, w sposob razgcy naruszyt dyspozycje art. 502 § 1 k.p.k. Przepis ten
okresla zarobwno rodzaj kar jakie moze orzec sgd w wyroku nakazowym, jak tez ich
wysokosc, w tym gorny putap grzywny, ktory do dnia 15 kwietnia 2016 r. wyznaczat
na poziomie do 100 stawek dziennych albo do 200.000 ztotych. Sad Rejonowy w
zaskarzonym wyroku nakazowym wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w
wysokosci 150 stawek dziennych, a wiec w wysokosci przekraczajgcej maksymalng
dopuszczalng granice sankcji okreslong w art. 502 § 1 k.p.k. Niezastosowanie sie
do tego przepisu w zakresie gornej granicy orzeczonej kary grzywny miato istotny
wptyw na tres¢ wyroku, poniewaz konsekwencjg tego uchybienia byto poniesienie
przez oskarzonego dolegliwosci, ktorej w postepowaniu nakazowym nie powinien
byt poniesc.

W tej sytuacji Sad Najwyzszy zobowigzany byt do uwzglednienia
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia w sprawie J. S..

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

r.g.



