Sygn. akt Il KK 380/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 25 pazdziernika 2018 r.,

sprawy A. M.

skazanego z art. 278 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 30 listopada 2017 r., sygn. akt V Ka [...],
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 4 kwietnia 2017 r., sygn. akt lll K [...],

postanowit

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego A. M. od kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. M. —
Kancelaria Adwokacka w L. kwote 442,80 =zt (czterystu
czterdziestu dwéch ztotych osiemdziesieciu groszy),
w tym 23% podatku VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie

i wniesienie kasacji z urzedu.



UZASADNIENIE

A.z M. wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2017 r., sygn. akt Ill K [...], zostat uznany
przez Sad Rejonowy w L. za winnego popetnienia czynow:

1. z art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. i za to na podstawie

art. 278 § 1 k.k. wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

2. z art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 62 ust. 1
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i na podstawie art. 62 ust. 2 tej ustawy
wymierzono oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

3. zart. 119 § 1 k.w. i na podstawie powotanego przepisu wymierzono mu kare
30 dni aresztu.

Na podstawie art. 85 § 1 k.kk. i art. 86 § 1 k.kk. w miejsce orzeczonych
kar jednostkowych za przestepstwa z pkt 1 i 2 wymierzono A. M. kare fgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci.

We wniesionej na korzys¢ oskarzonego apelacji, zaskarzajgc wyrok
Sadu Rejonowego w catosci, obrohca A. M., na podstawie art. 427 § 2 k.p.k.
oraz art. 438 pkt 1 i 2 k.p.k. zarzucit ,obraze przepisow postepowania, ktéra miata
wptyw na tres¢ orzeczenia (...), a to:
1) art. 170 § 1 pkt 2 w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wniosku
dowodowego obroncy o przeprowadzenie dowodu z zeznan wszystkich
funkcjonariuszy biorgcych udziat w czynnosciach w mieszkaniu oskarzonego,
co w konsekwencji doprowadzito do wybidrczej, btednej oceny stanu faktycznego;
2) art. 167 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie przez Sad dowodu z opinii biegtego
z zakresu fizykochemicznych badan kryminalistycznych na okoliczno$¢ skfadu
substancji zabezpieczonej w mieszkaniu oskarzonego, w sytuacji, gdy jest to
kluczowe dla rozwazan na temat ewentualnej zawartosci amfetaminy w substanc;ji
zabezpieczonej w mieszkaniu oskarzonego oraz dowodu z biegtego, ktéry miatby
oceni¢ czy to rzeczywidcie oskarzony widnieje na zapisie z monitoringu
z przestepstwa kradziezy pieniedzy;
3) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng, sprzeczng z zebranym
materiatem dowodowym ocene dowodow, pominiecie wyjasnien oskarzonego A. M.

oraz drugiego z oskarzonych (...).”



Jednoczesnie autor apelacji, w zakresie skazania z art. 119 § 1 k.w., podniost
zarzut razgcego naruszenia przepisOw postepowania majgcego wptyw na tresc
orzeczenia, a to przepisu art. 5 § 2 k.p.k. poprzez orzeczenie na niekorzys¢
oskarzonego w sytuacji, gdy watpliwosci nie dato sie usungé w oparciu
0 zgromadzony materiat dowodowy.

W nastepstwie tych zarzutow skarzacy wnidést o uchylenie orzeczenia
0 karze tgcznej, zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie odmiennie co do istoty
sprawy poprzez uniewinnienie oskarzonego A. M. od popetnienia zarzucanych mu
czynow.

Apelacje wniést takze oskarzony A. M., ktory =zaskarzajgc wyrok
Sadu | instancji w catosci zarzucit mu:
- obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgca
na dokonaniu przez Sad Rejonowy dowolnej oceny materiatu dowodowego,
a w konsekwencji naruszenie art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez nie danie wiary
wyjasnieniom oskarzonego,
- naruszenie art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k., ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia,
polegajgce na nierozwazeniu catoksztattu okolicznosci ujawnionych w sprawie,
oparciu wyroku wytgcznie na dowodach obcigzajgcych, pominieciu dowoddéw
korzystnych dla oskarzonego, rozstrzygnieciu pojawiajgcych sie watpliwosci
na niekorzysc¢ oskarzonego,
- naruszenie art. 424 k.p.k. poprzez dokonanie niepetnej analizy dowodow
oraz pominiecie zasad wiedzy, logiki, doswiadczenia zyciowego, bez wyjasnienia
powoddéw uznania poszczegolnych dowodow za wiarygodne lub niezastugujgce
na wiare, uznanie poszczegolnych faktéw za udowodnione lub nieudowodnione
bez nalezytego uzasadnienia  takiego  stanowiska, co uniemozliwito
ustosunkowanie sie do rozstrzygniecia Sadu | instancji i jego kontrole,
- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wptyw
na jego tresc¢, polegajgcy na btednym ustaleniu zawartosci siarczanu amfetaminy —
substancji ujawnionej podczas jego zatrzymania w dniu 9 grudnia 2015 r.

Oskarzony wniést o precyzyjng opinie biegtego z zakresu wizji
i ustosunkowanie sie do zapisow z monitoringu. W zwigzku z trescig stawianych

zarzutow oskarzony A. M. wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie go od dokonania



zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku
I przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Po rozpoznaniu wniesionych apelacji Sgd Okregowy w t. wyrokiem z dnia
30 listopada 2017 r., sygn. akt V Ka [...], zmienit zaskarzone orzeczenie w ten
Sposob, ze uniewinnit oskarzonego A. M. od popetnienia czynu z art. 119 § 1 k.w.,
w pozostatym zas zakresie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

We wniesionej na korzys¢ skazanego kasacji, obronca, na podstawie
art. 523 § 1 k.p.k. zaskarzonemu rozstrzygnieciu, w czesci utrzymujgcej w mocy
wyrok Sadu pierwszej instancji, zarzucit razgcg obraze prawa procesowego,
.Ktora mogta miec¢ istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, przez:

1. naruszenie art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajace
na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez rozpoznanie w sposob
nienalezyty zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 167 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie przez Sagd dowodu z opinii biegtego na okolicznos¢ ustalenia
czy to skazany widnieje na zapisie z monitoringu z dnia 4 pazdziernika 2015 r., czyli
opinii biegtego z zakresu badan antropologicznych, przez ogdlnikowe stwierdzenie,
ze obrazy sg czytelne, dobrej jakosci i pozwalajg na identyfikacje o0sob,
bez szczegdtowej w tym zakresie argumentacji, co miato istotny wptyw na tres¢
wyroku albowiem doprowadzito do ustalenia odpowiedzialnosci skazanego
bez przeprowadzenia tego dowodu, podczas gdy materiat dowodowy zgromadzony
w aktach sprawy nie daje jednoznacznego, niebudzgcego watpliwosci ustalenia
sprawcy;

2. naruszenie art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce
na uchybieniu prawidtowej kontroli odwotawczej poprzez rozpoznanie w sposob
nienalezyty zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 167 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie przez Sad dowodu z opinii biegtego 2z zakresu
fizykochemicznych badan kryminalistycznych na okoliczno$¢ sktadu substancji
zabezpieczonej w mieszkaniu skazanego, przez ogodlnikowe przyjecie, ze juz
w aktach sprawy znajduje sie taka opinia, mimo ze nie zostata poddana badaniu
catos¢ substancji i nadal brak jest odpowiedzi na pytanie: jaka jest ilo$é
zabezpieczonej w toku postepowania substancji, podczas gdy ma to decydujgce

znaczenie dla prawidtowego ustalenia ilosci amfetaminy w substancji i przyjecia



prawidtowej kwalifikacji prawnej, przez co miato to istotny wptyw na tres¢ wyroku
w zakresie prawidtowej kwalifikacji prawnej czynu.

Skarzgcy wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie, jako
oczywiscie bezzasadne,;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniesiona przez obronce skazanego kasacja jest oczywiscie bezzasadna,
poniewaz podniesione w niej zarzuty uznac nalezy za chybione.

Ma racje prokurator, gdy w pisemnej odpowiedzi na kasacje podnosi, ze
zaréwno Sad | instanciji, jak i Sgd odwotawczy w uzasadnieniach swoich orzeczen
odniosty sie w sposdb wyczerpujgcy i petny do zarzutu nieprzeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego z zakresu badan antropologicznych na okolicznosc
ustalenia czy to skazany A. M. widnieje na zapisie z monitoringu z dnia
4 pazdziernika 2015 r. Sad odwotawczy zaaprobowat ocene dowodow
przemawiajgcych za sprawstwem skazanego, uznajgc jg za petng i wszechstronng.
Jak podkreslit w swoim uzasadnieniu, po zapoznaniu sie z dokumentacjg zdjeciowg
zatgczong do akt sprawy oraz opinig kryminalistyczng biegtego, nie znalazt podstaw
do powofania innego biegtego z zakresu zapisow wizualnych, jak réwniez
uzasadnienia do przeprowadzenia badan antropologicznych.
Dokumentacja zdjeciowa, jak zaznaczyt, ujawnita twarze i postacie obu skazanych
,na tyle czytelnie i precyzyjnie, iz nie ma watpliwosci, co do identyfikacji osob
stojgcych przy bankomacie i dokonujgcych transakcji. (...) Zarejestrowane obrazy
sg czytelne, dobrej jakosci i nie ma powodu by je dyskredytowac (...) (str. 8
uzasadnienia). Sad Rejonowy zauwazyt natomiast, ze ,na tablicach poglagdowych
zatgczonych do opinii kryminalistycznej (k.647-706/1V), zwtaszcza na kartach
656,657 wyraznie wida¢ rysy twarzy oskarzonego A. M., oczy, nos, usta
z wyjatkiem czota” (str. 4 uzasadnienia SR). Odmienna ocena skarzgcego,
co do miarodajnosci wskazanych dowodoéw oraz stanowisk obu Sgdéw, nie jest
wystarczajgca by uznaé, ze w sprawie zaistniaty przewidziane w art. 193 k.p.k.
przestanki nakazujgce dopuszczenie dowodu z opinii biegtego.

O sprawstwie skazanego Swiadczy nie tylko zapis monitoringu, ale rowniez:



- wyjasnienia wspotoskarzonego w sprawie, ktory na etapie postepowania
przygotowawczego przyznat sie do zarzucanego mu czynu i opisat sposob
wspotdziatania ze skazanym A. M. Wprawdzie przed Sgdem ich tre$¢ zanegowat,
jednak uczynit to w sposob nieprzekonywujacy i Sad nie dat im wiary (k.616v/IV
w zw. z k.91/1);

- po dokonaniu ogledzin z zapisu monitoringu bankomatu skazanego od razu
rozpoznali policjanci, bowiem jak wynikato z zeznan funkcjonariusza Policji M. W.
skazany byt jednym z lepszych kieszonkowcéw w L., byt znany Policji, dlatego tez
zostat rozpoznany przez innego z funkcjonariuszy, tj. M. D..

Rozwazajgc drugi zarzut kasacyjny podnie$¢ nalezy, iz Sad Okregowy
w sposéb wyczerpujgcy odniést sie do zarzutu apelacyjnego kwestionujgcego
zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z zakresu
fizykochemicznych badan kryminalistycznych na okolicznos¢ sktadu substancii
zabezpieczone] w mieszkaniu skazanego. W wywodach trafnie zauwazono, ze
zawartos¢ siarczanu amfetaminy byta przedmiotem badan biegtego D. H. -
,W zabezpieczonej substancji wykryto amfetamine w postaci soli o czystosci 24%
i 35%. llos¢ amfetaminy w substancjach jest wyzsza od szacowanej, tzn. startowe;j
dawki minimalnej powodujgcej efekt psychoaktywny” (k. 7 uzasadnienia).
Brak podstaw do kwestionowania wskazanej opinii, jest ona bowiem jasna i peina,
wydana przez osobe uprawniong, w oparciu o jej wiedze specjalistyczng
i doswiadczenie zyciowe. Jednoczesnie biegty wyraznie podat, ze przedmiotem
badania byly ,czesciowo zbrylowane substancje sypkie koloru jasnobezowego
0 masach netto 7,92g, 1,07g i 142,509” z ktérych pobrano prébki do dalszego
badania. tgczna masa czystej amfetaminy zawartej we wszystkich trzech
substancjach wynosita 36475,3mg (opinia k.178-180/1).

Konkludujgc, lektura uzasadnienia orzeczenia Sadu Odwotawczego
prowadzi do uznania, iz wyrok Sgdu Okregowego zostat wydany zgodnie z trescig
art. 433 § 2 k.p.k. (0 naruszeniu tego przepisu mozna mowi¢ woéwczas, gdy sad
w ogole nie rozwazy ktoregos z wnioskdw i zarzutdw zwykiego $rodka
odwotawczego), zas jego uzasadnienie odpowiada wymogom art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.






