Il KK 38/24

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 21 lutego 2024r.

sprawy K. K.

skazanego za czyn z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29.07.2005r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 12§81 k.k. w zw. z art. 4§1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu z dnia 29 sierpnia 2023r., sygn. akt Il Ka
310/23, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Krasnymstawie z dnia
27 lutego 2023r., sygn. akt Il K 352/22

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Lektura motywow pisemnych orzeczenia Sadu Il instancji prowadzi do wniosku, ze
postawione w tym srodku odwotawczym zarzuty majg charakter czysto polemiczny. Uzna¢ bowiem
trzeba, ze Sad Odwotawczy nie tylko odnidst sie do wszystkich zarzutéw apelacji, ale tez uczynit to
w sposob rzetelny i zgodny z zasadami prawidtowego rozumowania, a jego rozwazania znajdujg
oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym.

W uzasadnieniu kasacji skarzgcy nie wskazat zadnych okolicznosci, ktére miatyby swiadczy¢,
ze przeprowadzona kontrola odwotawcza byta nieprawidtowa. Nie znajdujg potwierdzenia takze
twierdzenia o jej jednostronnym czy dowolnym charakterze.
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Naturalnym jest, ze w sytuacji, gdy w sprawie istniejg dwie przeciwstawne grupy dowodoéw,
dokonanie ustalen faktycznych musi zostaé oparte na jednej z nich, a mianowicie tej, ktérej
dowodom, w procesie swobodnej ich oceny, przyznano walor wiarygodnosci.

Nie jest tak, ze Sady orzekajgce w sprawie nie uwzglednity dowoddw przemawiajgcych na
korzysé skazanego. Dowodow tych w istocie byto bowiem niewiele — byty to gtéwnie wyjasnienia
samego skazanego, ktdéry, odmawiajgc szerszej wypowiedzi, w prosty sposdb zaprzeczyt udzielaniu
K. S. substancji psychotropowej, potwierdzajac jednoczesnie, ze spotykat sie z nim.

Drugim dowodem, korzystnym — w ocenie obrony — dla skazanego, miaty by¢ zeznania jego
partnerki — M. P.. Sady jednak nalezycie wykazaty, ze zeznania tego Swiadka w istocie wcale nie
Swiadczyty o braku mozliwosci popetnienia przez skazanego przypisanego mu czynu. Z kolei brak
wiedzy N. W. i P. F. o pierwotnym zrédle nabywanych przez nich substancji psychotropowych, nie
wyklucza, ze byt nim witasnie skazany.

Jak wynika z motywéw pisemnych obu zapadtych w sprawie orzeczen, Sady miaty na
uwadze fakt, ze wyjasnienia K. S. majg charakter dowodu z pomdéwienia. Przeprowadzity one ich
ocene w sposéb ostrozny, uznajgc ostatecznie, ze za wiarygodnoscig tego wspoétoskarzonego
przemawia stanowczy i konsekwentny charakter jego depozycji, nieukrywanie wtasnej roli w
procederze, brak powoddw, dla ktérych miatby celowo pomawiaé skazanego, jak rdwniez
potwierdzenie czesci jego wyjasnien — choc¢ nie odnoszacych sie do K. K.— w innym materiale
dowodowym (vide: str. 2-5 uzasadnienia Sgdu Rejonowego).

Analiza zarzutéw kasacji i ich uzasadnienia nakazuje uzna¢, ze skarzacy zupetnie nie
dostrzega, albo tez celowo ignoruje rozwazania Sgdéw obu instancji, w tym przede wszystkim
argumentacje Sadu Odwotawczego, wykazujgcg brak zasadnosci zarzutow apelacji. Tymczasem
lektura wypowiedzi Sqdu odpowiada na wszelkie watpliwosci poruszone w kasacji. Niedostrzezenie
przez Sad zadnych uchybien po stronie Sgdu Rejonowego w procesie oceny materiatu dowodowego
miato bezposredni wptyw na stanowisko co do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych — ktérego
cecha jest przeciez wtérny charakter w stosunku do niewtasciwej oceny materiatu dowodowego
(str. 10 uzasadnienia orzeczenia Sadu Il instancji). W motywach pisemnych kasacji prézno szukac
uzasadnienia omawianego zarzutu (tiret 2). Tymczasem argumentacja Sadu Okregowego w tej
przestrzeni jest klarowna i wyczerpujaca.

Konkludujgc — autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie jakiegokolwiek
uchybienia, a tym bardziej takiego o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia i ktére winno skutkowac orzeczeniem o charakterze
kasatoryjnym.

Konsekwencjg powyzszego byto uznanie kasacji za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego, nie znajdujac
podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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