Sygn. akt Il KK 377/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie M. B.

skazanego z art. 257 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 13 pazdziernika 2021 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 1 marca 2021 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w L.
z dnia 16 czerwca 2020 r., sygn. akt XVIII K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od kosztow sgdowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 16 czerwca 2020 r. Sgd Okregowy w t.. w sprawie o sygn.

akt XVIII K (...) uznat M. B. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynow w
postaci:

- przestepstwa z art. 257 k.k. opisanego w pkt. | czesSci wstepnej
wyroku i za ten czyn wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- przestepstwa z art. 257 k.k. opisanego w pkt. 1X czesci wstepnej
wyroku z tg zmiang, ze zostat on popetniony w dniu 15 maja 2018 r. i za to na

podstawie art. 257 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia;



- przestepstw opisanych w pkt. Ill, IV i V czesci wstepnej wyroku
wyczerpujgcych dyspozycje art. 256 § 1 k.k. i art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i
za to na podstawie art. 257 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kary po 7
miesiecy pozbawienia wolnosci;

- przestepstwa opisanego w pkt Il, wyczerpujgcego dyspozycje art. 255
§2kk.iart. 256 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére, na podstawie art. 255 § 2
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- przestepstwa opisanego w pkt VI, za ktére, na podstawie art. 256 § 1
k.k., wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- przestepstwa opisanego w pkt VII, za ktore, na podstawie art. 255 § 2
k.k., wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- przestepstwa opisanego w pkt VIII, za ktére, na podstawie art. 119 § 1
k.k., wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. sad ten wymierzyt oskarzonemu kare
tgczng w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnosci, jak rowniez obcigzyt go kosztami
procesu.

Apelacje w tej sprawie wniost obronca M. B.. Zaskarzajgc wyrok sadu |
instancji w cato$ci zarzucit mu:

L. W zakresie punktéow 1, 2, 3, 4, 5, 6 wyroku - obraze przepisoéw prawa
materialnego poprzez btgd subsumpcji przez niewfasciwe jego zastosowanie,
polegajgcy na wadliwym uznaniu, ze ustalony w przedmiotowej sprawie stan
faktyczny odpowiada abstrakcyjnemu stanowi faktycznemu okre$lonemu w
hipotezie normy prawnej stypizowanej w art. 255 § 2 k.k., art. 256 § 1 k.k. oraz 257
k.k., a przejawiajgcy sie w wadliwym przypisaniu czynom oskarzonego znamienia
Lpublicznosci dziatania”, co w konsekwencji doprowadzito do uznania oskarzonego
winnym popetnienia zarzucanych mu przestepstw, podczas gdy prawidfowa,
catosciowa i obiektywna wyktadnia znamienia opisanych w w/w przepisach czynéw
zabronionych w postaci przymiotu ,publicznosci”, prowadzi do wniosku, iz w
ustalonym prawidtowo stanie faktycznym dziatania oskarzonego byty pozbawione
przymiotu publicznoSci, a tym samym nie ma mozliwosci ustalenia, ze oskarzony

dopuscit sie inkryminowanych czynow;



2. W zakresie punktu 7 wyroku, wyrokowi zarzucam btgd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia bedgcy wynikiem majgcej wptyw na
tre$¢ orzeczenia obrazy przepiséw postepowania (art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410
k.p.k.), polegajgcy na przyjeciu, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy
pozwala na uznanie, iz oskarzony dziatat z uwagi na przynaleznoS$c polityczng, co
w konsekwencji doprowadzito do uznania oskarzonego winnym popetnienia
zarzucanego mu czynu, podczas gdy prawidfowa, cafoSciowa i obiektywna ocena
materiatu dowodowego, pozbawiona dowolnosci, prowadzi do wniosku, iz dziatanie
oskarzonego nie wynikaty z przynaleznosci politycznej, a nadto nie byty grozbami, a
tym samym nie ma mozliwosci ustalenia, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego
czynu’.

Ponadto z ostroznosci procesowej obronca zarzucit orzeczeniu sgdu |
instancji razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej oskarzonemu kary pozbawienia
wolnosci, z pominieciem dyrektyw wymiaru kary wynikajgcych z art. 53 k.k., w
szczegolnosci w stosunku do stopnia spotecznej szkodliwosci przestepstw jakich
sie dopuscit, tym samym — w jego ocenie — wymierzona oskarzonemu kara jawi sie
jako zbyt drastyczna, przynoszgca nadmierng dolegliwo$¢, ktorej wymiar
niedostatecznie uwzglednia szereg okolicznosci tagodzgcych istniejgcych w
przedmiotowej sprawie, a jednoczesnie znaczgco przecenia wage i ilos¢
okolicznosci wptywajgcych obcigzajgco na wymiar kary.

Podnoszgc te argumenty obronca oskarzonego wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, wzglednie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji,
ewentualnie 0 wymierzenie oskarzonemu kar za poszczegdlne czyny z
zastosowaniem art. 37a k.k. w zw. z art. 4 k.k. i w konsekwencji wymierzenie
oskarzonemu kary grzywny. Skarzgcy w apelacji ztozyt réwniez wniosek
dowodowy o przeprowadzenie dowodu z zatgczonych do apelacji opinii
sporzgdzonej przez D. K. oraz oswiadczenia M. K. na okolicznosci sytuacji
oskarzonego, prowadzonego przez niego trybu zycia oraz podejmowanych
inicjatyw na rzecz spoteczenstwa.

Wyrokiem z dnia 1 marca 2021 r. w sprawie o sygn. Il AKa (...) Sad

Apelacyjny w (...) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ztagodzit kare tgczng



pozbawienia wolnosci do roku i 6 miesiecy, w pozostatym zakresie utrzymujgc
zaskarzony wyrok w mocy. Nadto orzekt o kosztach postepowania.

Kasacje wnidst obronca skazanego zaskarzajgc powyzsze orzeczenie w
catosci zarzucajgc wyrokowi:

Jfazgce naruszenie prawa, ktore mogto miecC istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego orzeczenia, li. obraze przepisow prawa karnego materialnego, a
mianowicie art. 255 § 2 k.k., art. 2566 § 1 k.k. oraz 257 k.k. poprzez wyrazenie
btednego poglgdu, ze portal F. jest miejscem publicznym - przy zastosowaniu
odpowiednich ustawien dotyczgcych prywatnoSci zamieszczanych treSci,
ograniczajgcych ich widoczno$¢ wytgcznie do zawezonego i okre$lonego kregu
0So0b (tzw. ,znajomych"), oraz pogladu, ze dla zrealizowania znamienia publicznoSci
dziatania moze doj$¢ w efekcie dziatan innych oséb anizeli M. B.”.

Wskazujgc na powyzsze, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w L. i uniewinnienie M. B. od
zarzucanych mu czynow.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego prokurator Prokuratury
Rejonowej w L. wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ jako oczywiscie bezzasadng w
trybie art. 535 § 3 k.p.k. W pierwszej kolejnosci przypomniec trzeba, ze razgcym
naruszeniem prawa, o ktéorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k., musi by¢ dotkniete
orzeczenie tego sgdu, a nie sadu pierwszej instancji. Skoro tak, to zarzuty
kasacyjne, jezeli majg byC¢ skuteczne, nie mogg sprowadzacé sie do powtdrzenia
zarzutow stawianych w apelacji, lecz muszg wskazywa¢ badz na pominiecie
ktoregos z nich przez sgd odwotawczy w toku kontroli instancyjnej bgdz tez na
wadliwe ich rozpoznanie w toku tej kontroli. Muszg w sposéb precyzyjny
wskazywac, na czym miatyby polegac razgce btedy w przebiegu tej kontroli. Brak
jakichkolwiek zarzutéw godzgcych w istote orzeczenia sadu odwotawczego (np.
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. czy art. 457 § 3 k.p.k.) powoduje, ze kasacje oceni¢
trzeba jako prébe ponownej weryfikacji orzeczenia sgdu pierwszej instancji.
Postepowanie kasacyjne nie jest postepowaniem, ktére ponawia¢ ma kontrole

odwotawczg, a wiasnie tego domaga sie skarzgcy, o czym przekonuje lektura



wywiedzionej skargi. Trzeba tu tylko wspomnieé, ze postawiony przez autora
kasacji zarzut razgcego naruszenia prawa materialnego, {j. art. 255 §2 k k., art. 256
§ 1 k.k. i art. 257 k.k., stanowi powtérzenie zarzutu wczesniej stawianego w apelacji,
nota bene prawidtowo rozpoznanego przez sad drugiej instancji.

Nie ma racji skarzgcy zarzucajgc sgdowi odwotawczemu wyrazenie
rzekomo btednego poglgdu, ze portal F. jest miejscem publicznym - przy
zastosowaniu odpowiednich ustawien dotyczacych prywatnosci zamieszczanych
tresci, ograniczajgcych ich widocznos¢ wytgcznie do zawezonego i okreslonego
kregu oséb (tzw. ,znajomych") oraz, ze dla zrealizowania znamienia publicznosci
dziatania moze dojs¢ w efekcie dziatan innych osob anizeli M. B., juz chocby z tej
przyczyny, ze to nie sgd odwotawczy, a sad pierwszej instancji byt wyrazicielem tej
tezy. Sad Apelacyjny w (...), odpowiadajgc na zarzut obroncy postawiony w apelaciji,
stwierdzenia te jedynie zaakceptowat, o czym wyraznie jest mowa w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (patrz str. 4-6, rubryka 3.1 formularza). Nie mozna przy tym
uznac, by sporzgdzone przez sad drugiej instancji pisemne motywy wyroku nie
zawieraty wystarczajgcej argumentacji przekonujgcej o niezasadnosci zarzutow
podnoszonych przez autora apelacji, w tym takze obecnie powtérzonego zarzutu
razgcego naruszenia prawa materialnego. Przeciwnie sgd odwotawczy w sposéb
wyczerpujgcy i obszerny odniést sie do wymienionego uchybienia, co przy
wspomnianej na wstepie stabej jakosci zarzutu sformutowanego obecnie w kasac;ji
nie pozwala na podwazenie prawidtowosci zaskarzonego wyroku.

Odnoszgc sie do opisywanego przez autora apelacji uchybienia
polegajgcego na btednym, w ocenie skarzgcego, przypisaniu dziataniom M. B.
publicznego charakteru, nie mozna odmowi¢ racji sgdom obu instanciji, ktére uznaty,
ze  publikowanie pisemnych  wypowiedzi w internetowym  serwisie
spotecznosciowym F., takze w sytuacji, gdy bezposredni dostep do wpisow
skazanego miata jedynie okreslona grupa odbiorcéw (tzw. znajomych) bez
watpienia jest dziataniem publicznym. Kluczowe znaczenie odgrywa w tym
wypadku przede wszystkim miejsce dziatania skazanego. Nie ma przeciez
watpliwosci co do tego, ze zawartos¢ internetowych wpiséw, ktérych autorem byt
skazany mogta by¢ dostrzezona nie tylko przez indywidualnie okreslone osoby z

kregu jego ,znajomych”, ale takze upowszechniona nieokreslonej zaréwno liczbowo,



jak i indywidualnie liczbie osob, o czym stusznie wspomniat Sgd Apelacyjny w (...)
(por. str. 5-6 uzasadnienia).
Majgc na uwadze powyzszg argumentacje, Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.



