Sygn. akt Il KK 377/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jolanty Rucinskiej
w sprawie P. M.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 286 § 1 k.k i in.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 listopada 2020 r.,

kasacji wniesionych przez petnomocnikow oskarzycieli positkowych subsydiarnych
oraz Prokuratora Generalnego na niekorzys¢ oskarzonego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 30 stycznia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 29 marca 2018 r., sygn. akt XVIII K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Po dwukrotnym umorzeniu sledztwa przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w L.,
A. G.iT. G. wniesli do Sgdu Okregowego w t. subsydiarny akt oskarzenia, w
ktorym oskarzyli P. M. o to, ze:

,W okresie od 25 sierpnia 2011 r. do czerwca 2012 r. w siedzibie firmy ,S. " w
miejscowosci B. woj. (...) oraz w siedzibie firmy ,M.” w L., dziatajgc w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej, za pomocg wprowadzenia w btgd poprzez
fatszywe zapewnienie pokrzywdzonych, ze ztozone przez nich weksel i
deklaracja wekslowa wykorzystane bedg w celu zabezpieczenia przysztych
transakcji zawieranych miedzy stronami, doprowadzit ich do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem w znacznej wysokosci w ten sposob, ze naktonit ich
do podpisania wyzej wymienionych dokumentéw in blanco i pozostawienia w
dyspozycji oskarzonego, a nastepnie wypeit podpisane dokumenty
niezgodnie z wolg pokrzywdzonych na kwote 1.100.000 ztotych, mimo
nieistnienia zobowigzania w tej wysokos$ci ze strony pokrzywdzonych i
indosowat weksel na rzecz R. M., co skutkowato wszczeciem przez R. M.
postepowania egzekucyjnego i zabezpieczajgcego na mieniu pokrzywdzonych
i byto dziataniem na ich szkode”,

t,oczynzart. 286 § 1 k.k.wzb.zart. 270 § 2 k.k. wzb. zart. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.

Sad Okregowy w t. wyrokiem z dnia 29 marca 2018 r., sygn. akt XVIII K (...), uniewinnit

oskarzonego P. M. od popetnienia zarzucanego mu czynu.

Apelacje od tego wyroku wnidst petnomocnik oskarzycieli subsydiarnych, zarzucajgc
mu obraze przepiséw postepowania majacg wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, to
jest art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k., btad w ustaleniach
faktycznych oraz obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 270 § 2 k.k. Podnoszac
takie zarzuty, opisane szczegdétowo w apelacji, petnomocnik oskarzycieli subsydiarnych

whniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 30 stycznia 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniesli petnomocnicy oskarzycieli

subsydiarnych oraz Prokurator Generalny.
Petnomocnik A. G. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. razgce naruszenie przepisdOw postepowania majgce wpltyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, poprzez utrzymanie w mocy wyroku Sgdu | instancji pomimo wydania go z

obrazg prawa materialnego, w ten sposdb, ze Sad | instancji uniewinnit oskarzonego



od zarzutu z art. 270 § 2 k.k., przy jednoczesnym ustaleniu, ze okolicznosci
stanowigce podstawe wypetnienia weksla sg nieprawdziwe, tj. ze nie doszto do
zawarcia umowy pozyczki w dacie i w okolicznosciach wskazanych przez

oskarzonego i zgodnie z trescig wypetnionej przez niego deklaracji;

razgce naruszenie przepisOw postepowania majgce wplyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak nalezytego
odniesienia sie do podniesionego w apelacji przez petnomocnika subsydiarnych
oskarzycieli positkowych zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art. 270 § 2 k.k.,
poprzez ogdlnikowe odniesienie sie przez Sgd Odwotawczy do stawianego zarzutu
oraz poprzez przyjecie ustaled Sadu | instancji za wtasne w zakresie uznania, ze
subsydiarni oskarzyciele positkowi upowaznili oskarzonego do wypetnienia weksla i
deklaracji in blanco w celu realizacji jakiegokolwiek zobowigzania, podczas gdy
pokrzywdzeni konsekwentnie twierdzili, ze podpisany przez nich weksel miat
zabezpiecza¢ przyszte transakcje zawierane miedzy stronami, na co wskazywat
rowniez zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, a Sad Apelacyjny zaniechat
samodzielnego ustalenia przyczyn wypetnienia weksla i deklaracji wekslowej in

blanco, co finalnie skutkowato utrzymaniem w mocy wyroku Sgdu | instancji”.

Majac na wzgledzie te zarzuty, skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz

wyroku Sgdu Okregowego w L. i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego

rozpoznania.

1.

Petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego T. G. zarzucit wyrokowi Sadu Apelacyjnego w

(...):

,fazgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 457 § 3 k.p.k.,
art. 433 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. polegajgce na powierzchownym
rozpoznaniu zarzutow apelacji oskarzycieli positkowych bez wyczerpujgcego
odniesienia sie do zarzutéw oskarzycieli positkowych zawartych w tejze apelacji, w

szczegoblnosci zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k., czego przejawem byto:

przyjecie przez Sad Il instancji, ze stan faktyczny w sprawie nie byt kwestionowany
w sytuacji, gdy istniaty w tym zakresie ogromne rozbiezno$ci miedzy stronami

procesu,

oparci sie przez Sad wytgcznie na tresci dokumentéw pisanych (weksel, deklaracja

wekslowa) w celu odtworzenia woli oskarzycieli positkowych co do sposobu



wypetnienia weksla in blanco wystawionego i pozostawionego przez oskarzycieli u
oskarzonego w 2011 r., przy zdyskredytowaniu i zakwestionowaniu nagrania
rozmowy pomiedzy stronami procesu, jaka miata miejsce w sierpniu 2011 r.
wyltacznie z powodu nieciggtosci nagrania (2 przerwy) i braku oryginalnego nosnika
mimo opinii biegtego stwierdzajgcej, ze nagranie nie byto przedmiotem manipulacji

(nie zostato zmodyfikowane),

3. stwierdzenie, ze z nagrania rozmowy z sierpnie 2011 r. nie wynika, jakiego rodzaju
zobowigzania ma zabezpiecza¢ weksel, w sytuacji gdy z tresci rozmowy wynika, ze
weksel ma zabezpieczac interesy wtoskich kontrahentéw — w tym R. M. (miat by¢
wystawiony na , Wtochow”), z ktérymi oskarzyciele utrzymywali wytgcznie stosunki

handlowe,

4, uznanie, ze wytgcznie z zeznan oskarzycieli ma wynika¢, ze P. M. postanowit
przerzuci¢ na oskarzycieli swdj dtug, gdy tymczasem ta okolicznos¢ wynika takze z
innych dowoddéw, w tym z ujawnionego przed sadem | instancji stanu rozliczen

pomiedzy firmami P. M. i oskarzycieli (wrecz sladowy charakter obrotéw),

5. stanowisko Sadu, ze istniata wierzytelnos¢ oskarzonego zabezpieczona wekslem
(rzekomo uzasadniajgca wypetnienie weksla) w sytuacji, gdy zadna ze stron nie
przedstawita dowoddw na istnienie takiej wierzytelnosci, za$ twierdzenia
oskarzonego, ze wynikato to 1z udzielonej pozyczki, zostaty catkowicie

zdyskredytowane przez Sady obu instancji;

6. razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, a mianowicie art. 433 k.p.k.
przez nierozpoznanie apelacji w granicach zaskarzenia, a jedynie w zakresie
mozliwosci przypisania oskarzonemu popetnienia przestepstwa oszustwa w taki
sposob jak opisany w akcie oskarzenia, gdy tymczasem rozpoznajgc skarge
uprawnionego oskarzyciela sad nie jest zwigzany, ani szczegdétowym opisem czynu
zawartym w zarzucie aktu oskarzenia, ani kwalifikacjg prawng nadang temu czynowi

przez oskarzyciela.

Podnoszac takie zarzuty petnomocnik T. G. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w t. i przekazanie

sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania.

Prokurator Generalny zaskarzajgc kasacjg catos¢ wyroku Sadu Apelacyjnego w (...), na

niekorzys¢ P. M., zarzucit:



,razace i majace istotny wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa
procesowego, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
zaniechaniu dokonania przez Sad Apelacyjny w (...) prawidtowej, wszechstronnej
kontroli odwotawczej wyroku sadu | instancji, w tym nalezytego rozwazenia i
ustosunkowania sie do zarzutéw podniesionych w apelacji ztozonej przez petnomocnika
subsydiarnych oskarzycieli positkowych, jak i wspierajacej je argumentacji zawartej w
uzasadnieniu $rodka odwotawczego, w nastepstwie czego doszto do utrzymania w
mocy niezasadnego, bo wydanego z naruszeniem art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.,
wyroku Sadu Okregowego w t., uniewinniajgcego oskarzonego P. M. od popetnienia

zarzucanego mu przestepstwa”.

Skarzgcy podnoszgac taki zarzut wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (..) do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

Prokurator Rejonowy w t. wnidést o oddalenie kasacji wniesionych przez
petnomocnikéw oskarzycieli positkowych jako oczywiscie bezzasadnych, podobne

stanowisko zajat obronca P. M. .
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacje wniesione przez Prokuratora Generalnego oraz petnomocnikéw oskarzycieli
subsydiarnych, wskazujgca na razgce naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.

457 § 3 k.p.k. sg zasadne.

Z tresci zarzutow podniesionych w apelacji pethomocnika oskarzycieli subsydiarnych
jednoznacznie wynika, ze skarzacy przede wszystkim kwestionowat dokonang przez Sad |
instancji ocene dowodow, w tym zeznan A. G. i T. G. oraz zapisu nagrania z podpisywania
weksla i deklaracji in blanco, co doprowadzito do uznania za niewiarygodng wersje
wydarzen przedstawiong przez oskarzycieli subsydiarnych, ktéra miata potwierdzenie

rowniez w zeznaniach A. M., do ktdrych, zdaniem skarzgcego, Sad sie w ogéle nie odnidst.

Analiza natomiast tresci uzasadnienia zaskarzonego kasacjami wyroku wskazuje, ze Sad
Apelacyjny w (..) w petni zaakceptowat ocene zgromadzonych w sprawie dowodow
dokonang przez Sad | instancji, ktéra doprowadzita tenze Sad do wniosku, ze istotne
okolicznosci sprawy sg niejasne z uwagi na niedajgce sie usung¢ sprzecznosci w materiale
dowodowym, ktéry ulegt wyczerpaniu. Sad odwotawczy podzielit tym samym stanowisko

Sadu | instancji, ze w sprawie niewyjasnione pozostaje w jakich okolicznosciach, w jakim



celu i jaka byfa intencja oraz wola oskarzycieli positkowych wystawiajgcych weksel in
blanco oraz, iz nie ma dowoddw na istnienie jednoznacznej obietnicy P. M. odnosnie
sposobu wykorzystania weksla. W sprawie zebrane dowody jedynie pozwolity na
sformutowanie sprzecznych ze sobg wersji przebiegu wydarzen, przy czym zadnej z nich nie
dato sie kategorycznie potwierdzi¢ ani wykluczy¢ i taka sytuacja w mys$l zasady z art. 5 § 2

k.p.k. uniemozliwita ustalenie sprawstwa P. M..

Nalezy jednakze zauwaziy¢, ze nawet jezeli w sprawie zarysowaty sie rézne wersje
przebiegu zdarzenia, nie oznacza to zawsze zaistnienia przestanek, o ktéorych mowa w art. 5
§ 2 k.p.k., ktére stosownie do zasady wyrazonej w tym przepisie, powinno sie rozstrzygnac
na korzys¢ oskarzonego. Nakaz in dubio pro reo odnosi sie jedynie do takich sytuacji, ktére
faktycznie nie dajg sie usungé, co oznacza, ze Sad powinien podejmowac czynnosci
zmierzajgce do wyeliminowania zaistniatych watpliwosci i dopiero po wykorzystaniu
wszystkich istniejgcych mozliwosci dowodowych, o ile watpliwosci te istniejg nadal, siegngc
po regute z art. 5 § 2 k.p.k. Reguta ta nie ma jednak zastosowania, gdy watpliwosci sg
nastepstwem niedoktadnego i niewyczerpujgcego postepowania dowodowego badz
dokonania oceny dowoddw w sposdb niepetny i niespetniajgcy standardéw wyznaczonych
przez zasade swobodnej oceny dowoddw okreslong w art. 7 k.p.k., co ma miejsce w tej

sprawie i co byto stusznie podnoszone w apelacji.

Sady obu instancji przyjety za niewiarygodne zeznania pokrzywdzonych A. G. i T. G,
ktérzy konsekwentnie w trakcie catego postepowania twierdzili, ze weksel podpisali w
zwigzku z zgdaniem wtoskich kontrahentéw, w celu zabezpieczenia ewentualnych
przysztych transakcji i zobowigzan pomiedzy ich firmami. Oceniajgc jednak ich zeznania
dokonano tego jedynie w kontekscie wyjasnien oskarzonego oraz zeznan R. M., ktéry nie
byt uczestnikiem spotkania, w trakcie ktérego dokonano podpisania weksla i deklaracji
wekslowej. Sad | instancji, a co nie zostato dostrzezone przez Sad odwotawczy, nie dokonat
oceny zeznan pokrzywdzonych w kontekscie wszystkich dowodéw zebranych w sprawie, a
w szczegdlnosci zeznan uczestnika spotkania w dniu 25 sierpnia 2011 r. A. M., ktéry
potwierdzat ich wersje zdarzen, w tym co do tego jaki byt cel i wola wystawienia tych
dokumentéw oraz tresci nagrania z tego spotkania. Petnomocnik pokrzywdzonych w
apelacji szeroko omowit podstawy kwestionowania oceny dowodu z nagrania dokonanej
przez Sad | instancji, natomiast Sgd odwotawczy odnoszgc sie do zarzutéw apelacji
zwigzanych z tym zagadnieniem, jedynie stwierdzit, Zze ocena tego dowodu jest

prawidtowa, gdyz w nagraniu tym jest brak ciggtosci oraz nie dostarczono oryginalnego



nos$nika. Takiego stanowiska nie mozna zaaprobowac, gdyz catkowicie pomija ono
zeznania T. G. wskazujace na przyczyne braku tego nosnika oraz ciggtosci nagrania, a
przede wszystkim opinie biegtych z zakresu informatyki i badan fonoskopijnych
wskazujgcych, co prawda na brak ciggtosci w nagraniu rozmowy, rdwnoczesnie jednak
zauwazajacych brak ingerowania w nagranie i jego manipulacji. W takiej sytuacji Sad
odwotawczy winien byt dokona¢ szczegdtowej analizy zarzutdw apelacyjnych szczegdlnie w

kontekscie tresci tego nagrania.

Podobnie zdawkowo Sad odwotawczy odnidst sie do pozostatych zarzutow
apelacyjnych, w tym do wskazujgcego, ze weksel nie miat uzasadnienia w zadnym
istniejgcym zobowigzaniu i ze oskarzony przerzucit swéj dtug wzgledem R. M. na
oskarzycieli positkowych, poprzestajac jedynie na stwierdzeniu, iz kwestia ta byta badana w
toku postepowania rozpoznawczego. Brak jest wiec analizy tego zarzutu w kontekscie
opinii z zakresu ksiegowosci wskazujgcej na duze zalegtosci ptatnicze P. M. wzgledem
wtoskiego kontrahenta oraz brak zadtuzenia oskarzycieli positkowych zaréwno wobec
oskarzonego jak i wioskiej firmy. Nie mozna byto réwniez poming¢ w rozwazaniach sytuacji
finansowe] pokrzywdzonych oraz wysokosci obrotéw ich firmy z wtoska firmg oraz firma
oskarzonego.

Nie mozina rowniez zaaprobowac stanowiska Sadu odwotawczego akceptujacego
przyjecie przez Sad | instancji alternatywnej, czysto hipotetycznej wersji odnosnie
powodow podpisania weksla przez pokrzywdzonych. Sad Okregowy odrzucajgc wersje
podang przez A. G. i T. G. oraz wersje pokrzywdzonego co do tego, ze weksel miat
zabezpieczac zwrot pozyczki udzielonej pokrzywdzonym przyjat, ze miedzy stronami mogty
istnie¢ inne zobowigzania, ktérych strony z nieznanych przyczyn nie chcg ujawnié. Sad
odwotawczy natomiast nie tylko nie rozwazyt podniesionej w tym zakresie argumentac;ji
przytoczonej w apelacji, ale wskazat, ze kwestia rodzaju zabezpieczen, ktdére miat
zabezpiecza¢ weksel ma w sprawie charakter drugorzedny w kontekscie znamion
zarzucanego oskarzonemu przestepstwa. Takie stwierdzenie wskazuje na catkowity brak
wszechstronnej kontroli odwotawczej. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze na tym etapie
postepowania hipoteza o jakim$ nieznanym stosunku zobowigzaniowym pomiedzy
oskarzonym a oskarzycielami subsydiarnymi nie znajduje jakiegokolwiek oparcia w
materiale dowodowym, gdyz przeczg temu wyjasnienia oskarzonego, zeznania wszystkich

Swiadkdéw przestuchanych w sprawie, w tym pokrzywdzonych, jak réwniez nie potwierdza



tego dowdd w postaci opinii biegtej z zakresu ksiegowosci, a wiec tego rodzaju ustalenie
jest catkowicie dowolne, gdyz przekracza granice swobodnej oceny dowoddéw. Wydaje sie
réwniez konieczne wskazanie Sgdowi Apelacyjnemu, ze powdd wystawienia weksla, a wiec
to jakie zobowigzania miat on zabezpiecza¢é ma znaczenie i to duze w tej sprawie,
szczegdlnie witasnie w kontekscie znamion zarzucanego oskarzonemu, ktéry co nalezy
przypomnie¢ byt kwalifikowany kumulatywnie z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 2 k.k.
Sad odwofawczy winien byt wiec rozwazy¢ w sposdéb prawidtowy zarzuty apelacyjne
zwigzane z tym zagadnieniem i odpowiedzie¢ na pytanie, czy dopuszczalne jest tworzenie
tego rodzaju hipotez przez Sad | instancji, zamiast dokonywania rzetelnej oceny dowodéw.
W tym miejscu nalezy rowniez podkredli¢, ze préba dociekania przez Sad | instancji jaka
byta tres¢ umowy z 24 sierpnia 2011 r. jak i réwniez odwotywanie sie do tej umowy przez
Sad Apelacyjny i wskazywanie, ze oskarzyciele podpisali deklaracje wekslowga, w ktérej
zapisano, ze P. M. ma prawo wypetni¢ weksel w kazdym czasie w wypadku naruszenia
warunkéw umowy z dnia 24 sierpnia 2011 r., wydaje sie co najmniej niezrozumiate. Sady
obu instancji pomijajg bowiem fakt, ze deklaracja wekslowa zostata w tym zakresie
wypetniona przez oskarzonego, a nie oskarzycieli i P. M. nie przedstawit tej umowy
rownoczesnie caty czas twierdzac, ze weksel zostat podpisany w zwigzku z dwoma
prywatnymi pozyczkami udzielonymi oskarzycielom i to wiele miesiecy wczesniej przed
wystawieniem weksla, co zostato zresztg zakwestionowane przez Sad | instancji. W takiej
sytuacji Sad Apelacyjny winien byt rozwazy¢, czy w sytuacji braku dowoddéw na popetnienie
oszustwa przez oskarzonego, nie jest zasadny zarzut podniesiony w apelacji obrazy prawa
materialnego z art. 270 § 2 k.k. dotyczgcy wypetnienia deklaracji wekslowe]j niezgodnie z
wolg oskarzycieli. Sady natomiast badaty jedynie wole oskarzycieli przy podpisywaniu
weksla.

Sad Apelacyjny w (...) w przedstawiony wyzej sposéb razgco wiec obrazit art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i to w takim stopniu o jakim mowa w art. 523 § 1
k.p.k., co uzasadniato uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad ten winien rozpoznac¢ w petnym zakresie zarzuty

zamieszczone w apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli



subsydiarnych oraz ustosunkowac sie do tych zarzutow w sposob zgodny z

dyrektywg zawartg w art. 457 § 3 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej
wyroku.



