Il KK 373/25

POSTANOWIENIE

Dnia 22 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie J. S.

skazanego za popetnienie czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3
k.p.k.),

w dniu 22 pazdziernika 2025 .,

kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu

z dnia 7 lutego 2025 r., sygn. akt V Ka 16/25

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Grdjcu

z dnia 12 listopada 2024 r., sygn. akt Il K 964/24

postanowit:
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2) obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie

kasacyjne.

[3.J]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Radomiu, wyrokiem z 7 lutego 2025 r., po rozpoznaniu

apelacji obroncy, utrzymat w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Gdyni z 12 listopada
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2024 r., mocg ktérego J. S. zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art. 13 §
1 kk. wzw. z art. 197 § 1 kk. i za to zostat skazany na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci oraz orzeczono wobec niego zakaz z art. 41a § 2 i 4 k.k. i nawigzke z art.
46 § 2 k.k.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego ztozyt obronca. Podnidst w niej
razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia razgce naruszenie art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na nierzetelnym rozpoznaniu apelaciji i
dokonaniu btednej oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie wbrew
zasadom obiektywizmu i swobodnej oceny dowoddw i wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego i utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu
Rejonowego i uniewinnienie J. S. ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym albo w postepowaniu
odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy wnidst o oddalenie kasacji
jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna — i to w stopniu oczywistym.

Jakkolwiek skarzgcy sformutowat zarzuty obrazy prawa procesowego i
formalnie skierowat je pod adresem Sgdu odwotawczego, to jednak ich analiza oraz
treS¢ motywacyjnej czesci kasacji doprowadzita Sgd Najwyzszy do przekonania, ze
w istocie autorowi nadzwyczajnego srodka zaskarzenia chodzito o zanegowanie
dokonanej przez Sad pierwszej instancji, w ramach uprawnien z art. 7 k.p.k., oceny
poszczegolnych dowoddw, w szczegolnosci zeznan pokrzywdzonej oraz zeznan D.
P., F. K. i P. T.. Takie podejscie nie mogto przynie$s¢ oczekiwanego przez obronce
rezultatu, jako naruszajgce ustawowe ograniczenia co do kasacji, zawarte w art.
523 k.p.k., i stanowigce niczym nieuprawnione dgzenie do przeksztatcenia kontroli
kasacyjnej w kolejng kontrole instancyjna.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku uprawniata do stwierdzenia, ze
Sad ad quem dokonat prawidtowej kontroli i uargumentowat swoje orzeczenie w
sposob odpowiadajgcy wymogom z art. 457 § 3 k.p.k. Zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k.

rozwazyt wszystkie zarzuty podniesione w apelacji obroncy a niepodzielenie
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zarzutow apelacyjnych w zadnym razie nie oznaczato, ze Sgd odwotawczy uchybit
wymienionym przepisom.

Przede wszystkim twierdzenia obroncy przedstawione juz w apelacji o
wybidrczej i selektywnej ocenie materiatu dowodowego nie znalazty potwierdzenia
w analizie procedowania Sgdu odwotawczego. Sad Okregowy dokonat kontroli
instancyjnej bez zarzutu, co znalazto odzwierciedlenie na 12 kartach pisemnych
motywéw wyroku. Ocena tegoz Sadu, Zze na etapie pierwszoinstancyjnym
dokonano wszechstronnej i wnikliwej oceny dowodéw i prawidtowo ustalono stan
faktyczny, a procedowanie Sgdu meriti zgodne byto z wszelkimi zasadami prawa
karnego, o ktéorych mowa w art. 7, art. 4 i art. 5 § 2 k.p.k. — zastugiwato na petng
aprobate. Jednoczeénie stanowisko obroncy stato w zdecydowanej opozycji do
obydwu orzeczen, ale na prézno szuka¢ w nim zasadniczych argumentow. Punkt
widzenia autora kasacji opierat sie na oczekiwaniu, aby ustalenia faktyczne oparte
zostaly na odosobnionej wersji podawanej przez skazanego i aby to jego
wyjasnienia zostaly uwzglednione w przeciwienstwie do pozostatych depozyciji
obcigzajgcych go. W obliczu prawidtowego procedowania Sgddéw pierwszej i drugiej
instancji taki kierunek orzekania byt nie do przyjecia i nalezato go oceni¢ jako
przyjeta linie obrony.

Po dokonaniu drobiazgowej lektury obydwdch orzeczen dokonanej w
korelacji z analizg akt sprawy trzeba stwierdzi¢ z catg stanowczos$cig, ze materiat
dowodowy w szczegolnosci osobowy dopuszczony w sprawie zostat oceniony bez
zarzutu i nie ma zadnych watpliwosci, iz J. S. usitowat doprowadzi¢
siedemnastoletnig pokrzywdzong do obcowania ptciowego w sposdb opisany w
zarzucie, ale zamierzonego celu nie osiggnat ze wzgledu na reakcje obronng
pokrzywdzonej.

W realiach niniejszej sprawy obrohca nie wykazat, aby Sgd odwotawczy nie
zrealizowat obowigzkow cigzgcych na instancji apelacyjnej, co mogtoby mie¢ wptyw
na pozostawanie w obrocie prawnym wyroku niesprawiedliwego. Gotostowne
deklaracje strony, poprzedzone szerokim wywodem na temat zasad procedury
karnej, a =zarazem stojgce w bezpodstawnej opozycji do prawidiowego
procedowania Sgdéw obu instancji, nie byty w stanie podwazy¢ dotychczasowe;j

oceny dowodéw i ustalen faktycznych dokonanych na ich podstawie.
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Dlatego Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.), oddalit kasacje na posiedzeniu bez
udziatu stron w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach postepowania

kasacyjnego orzeczono po mysli art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k

[3.3.]
[r.9.]



