Sygn. akt Il KK 372/20

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 12 stycznia 2021 r.,
w sprawie M. W.

oskarzonego z art. 107 § 1 k.k.s.

kasacji Naczelnika (...) Urzedu Celno — Skarbowego w W.
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt X Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 13 kwietnia 2018 r., sygn. akt lll K(...)

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

M. W. wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 13 kwietnia 2018 r., sygn. akt
I K (...), zostat uznany winnym popetnienia 10 czynéw kwalifikowanych z art. 107 §
1 kk.s. Za dziewie¢ z przypisanych czynéw Sad orzekt za kazdy z nich kary
grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, okreslajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 100 zt , a za jeden czyn kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych,
okreslajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zt. tgczac powyzsze kary
jednostkowe grzywny Sad orzekt jedng kare tgczng grzywny w wymiarze 500
stawek dziennych, okreslajgc wysokos¢ jednej stawki na kwote 100 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt M. W., zarzucajac obraze prawa
materialnego i procesowego, a takze razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej kary. W

swojej apelacji wnidst alternatywnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie



postepowania, ewentualnie o0 zmiane zaskarzonego wyroku i wydanie
rozstrzygniecia uniewinniajgcego, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i
odstgpienie od wymierzenia kary lub wymierzenie kary grzywny w jej dolnych
granicach ustawowych.

Rozpoznajgc te apelacje Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 26
pazdziernika 2018 r., sygn. X Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok Sadu | Instancji w
ten sposob, ze uniewinnit M. W. od popetnienia czynow zarzuconych mu w pkt
1,2,3,7a, 8 i 10 czesci wstepnej wyroku, utrzymat w mocy wyrok w zakresie czynéw
z pkt 4.5,6,7b i c. 9 czesci wstepnej wyroku, rozwigzat kare tgczng i wymierzyt nowa
kare tgczng grzywny za czyny z pkt IV - VII oraz IX w wymiarze 200 stawek
dziennych, okreslajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zt.

Kasacje od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w W. wnidst Naczelnik
(...) Urzedu Celno-Skarbowego w W., zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczgcej
uniewinnienia M. W. od popetnienia czynéw z pkt 1, 2, 3, 7a, 8 i 10. Wnidst o
uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w W. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Po rozpoznaniu tej kasacji Sgd Najwyzszy, wyrokiem z dnia 24 lipca 2019 r.,
sygn. Il KK 118/19, uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej jego pkt 1 (i].
uniewinnienia M. W. od popetnienia czynéw z pkt 1, 2, 3, 7a, 8 i 10) i w tym
zakresie sprawe przekazat Sgdowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym. W pozostatej czesci Sad Najwyzszy kasacje
oddalit.

Rozpoznajgc ponownie apelacje M. W. Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia
12 grudnia 2019 r., sygn. X Ka (...), uchylit zaskarzony wyrok Sadu | Instancji w
czesci dotyczgcej zarzuconych czyndéw z pkt |, 2, 3, 7a, 8 i 10 i w tym zakresie na
podstawie art. 11 § 1 k.p.k. postepowanie umorzyt.

Od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 12 grudnia 2019 r., sygn. akt X Ka
(...), kasacje na niekorzysc ztozyt Naczelnik (...) Urzedu Celno - Skarbowego w W.,
zarzucajgc razgce naruszenie prawa, tj. art. 11 § 1 k.p.k.,, polegajgce na
nieuprawnionym przyjeciu i btednym uznaniu, iz orzeczenie wobec M. W. kary za
przestepstwa skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. byloby oczywiscie niecelowe, a

postepowanie karne skarbowe nie powinno by¢é wobec niego prowadzone, gdyz



taczny wymiar kary grzywien orzeczonych dotychczas przez sady przekracza
100.000 stawek dziennych , a kara grzywny orzeczona w niniejszej sprawie w
zaden sposob nie wptynie na wysoko$¢ kary tgcznej grzywny, stanowigc jedynie
jedng z niemal tysigca juz kar, ktore podlegac beda tgczeniu w wyroku tgcznym.

Podnoszac ten zarzut wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w W. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na te kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w
W. wnidst o jej oddalenie, albowiem kasacja ta jest oczywiscie bezzasadna.

Natomiast adwokat M. W. — obronca M. W., w pisemnej odpowiedzi na
kasacje Naczelnika (...) Urzedu Celno — Skarbowego w W., wniosta, cyt. ,, o
oddalenie kasacji z uwagi na brak podstaw prawnych.’

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez Naczelnika (...) Urzedu Celno-Skarbowego w W. na
niekorzy$¢ M. W., okazata sie oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu przepisu art.
535 § 3 k.p.k., a zamieszczony w niej wniosek o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w W. nie zastugiwat na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze do chwili orzekania w niniejszej
sprawie przez Sgd Okregowy w W. wydano juz wobec M. W. 790 prawomocnych
orzeczen skazujgcych go za czyny z art. 107 § 1 k.k.s. na kary grzywny. W toku sg
jeszcze sprawy, niezakonczone prawomocnymi wyrokami, réwniez dotyczace
czynéw z art. 107 § 1 k.k.s. Obecnie tgczna liczba prawomocnych skazan za
przestepstwa skarbowe z art. 107 § 1 k.k.s. na kary grzywny, ktére w przysztosci,
na wniosek M. W. bgdz z urzedu, bedg podlega¢ orzeczeniu kary tgcznej w wyroku
tgcznym, przekracza juz 100.000 stawek dziennych grzywny. Zasadnie zatem Sad
Okregowy w W. i zgodnie z art. 11 § 1 k.p.k. uznat, ze orzekanie kolejnych kary
grzywny wobec M. W. w niniejszej sprawie bytoby oczywiscie niecelowe. Kara ta w
zaden sposoOb nie miataby wptywu na wysokos¢ kary tgcznej grzywny orzeczonej
przy tgczeniu kar grzywny dotychczas prawomocnie wymierzonych za przypisane
M. W. przestepstwa skarbowe. Na uwadze bowiem mie¢ nalezy, ze zgodnie z art.

39 § 1 k.k.s. sgd wymierza kare fgczng grzywny w granicach od najwyzszej z kar



wymierzonych za poszczegolne przestepstwa skarbowe do ich sumy nie
przekraczajgc jednak 1080 stawek dziennych grzywny. Zatem maksymalna liczba
stawek dziennych grzywny, orzeczona w wyroku tgcznym, nie moze przekroczyc
1080 stawek dziennych. Nie ulega watpliwosci, ze w niniejszej sprawie Sad
Okregowy w W. doktadnie zbadat wszystkie podstawy tzw. umorzenia
absorpcyjnego, czemu dat wyraz w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(por. tez uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia
2019 r., sygn. akt 1l KO 101/19). Pamietac¢ trzeba, iz wprowadzenie do polskiego
ustawodawstwa procesowego instytucji unormowanej w art. 11 § 1 k.p.k. byto
podyktowane wzgledami pragmatycznymi (por. A. Kotodziejczyk, Umorzenie
absorpcyjne w polskim procesie karnym, Warszawa 2013, s. 86 ). Ten niewatpliwy
wyjatek od zasady legalizmu ma stuzy¢ racjonalizacji postepowania karnego w
sprawach osob oskarzonych o wiecej niz jedno przestepstwo, w sytuacji znaczgcej
dysproporcji wysokosci spodziewanej sankcji karnej za niektore z przestepstw
zarzucanych. Instytucja umorzenia absorpcyjnego, o jakiej mowa w przepisie art.
11 § 1 k.p.k., moze mie¢ zastosowanie zaréwno w fazie in personam postepowania
przygotowawczego, jak i postepowania sgdowego, w tym takze dopiero na etapie
sgdowego postepowania odwotawczego, gdyz przepis art. 11 § 1 k.p.k. nie zawiera
ograniczeh temporalnych. Nie ma prawnych przeszkdéd, aby zastosowaé te
instytucje w postepowaniu ponownym, czyli w postepowaniu ktére toczy sie po
uchyleniu zaskarzonego orzeczenia. Jasnym jest, ze niecelowos¢ jako przyczyna
umorzenia absorpcyjnego, musi mie¢ w realiach konkretnej sprawy charakter
oczywisty. Ustalajgc jg nalezy za punkt odniesienia przyjg¢ rodzaj i wysokosc kary
orzeczonej prawomochie za inne przestepstwo (przestepstwa ). Stusznie przyjmuje
sie, ze ustalenie oczywistej niecelowosci karania wymaga analizy przysztych
skutkow ukarania miedzy innymi w perspektywie ewentualnego wyroku tgcznego.
W sytuacji gdyby wymierzona kara tgczna tylko nieznacznie przekroczytaby kare
juz prawomocnie orzeczong, to mozna bytoby mowié o oczywistej niecelowosci
karania, uzasadniajgcej umorzenie absorpcyjne (por. np. A. Sakowicz ( red. ),
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2018, s. 71 — 72, R.
Stefanski, Umorzenie absorpcyjne postepowania odstepstwem od zasady

legalizmu, w: J. Czapska (red.), Zasady procesu karnego wobec wyzwan



wspotczesnosci. Ksiega ku czci profesora Stanistawa Waltosia, Warszawa 2000, s.
502).

Za catkowicie nieuprawnione w realiach sprawy nalezy réwniez uznaé
twierdzenia skarzgcego, iz Sgd Okregowy w W. nie wzigt pod uwage, ze wobec M.
W. moze byc¢ orzeczony $rodek kamy okreslony w art. 22 § 2 pkt 5 k.k.s. w postaci
zakazu prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej. Trafnie zauwazono w
pisemnej odpowiedzi oskarzyciela publicznego na kasacje, ze w niniejszej sprawie
Sad | Instancji, skazujgc M. W., poza orzeczeniem jednostkowych kar grzywien za
kazdy zarzucony czyn i orzeczeniu tgcznej kary grzywny nie orzekt zadnej innej
sankcji karnej ani srodka karnego, a wyrok Sgdu | Instancji zostat zaskarzony tylko
przez M. W.. Sad Okregowy w W., rozpoznawat jedynie apelacje ztozong na
korzys¢ M. W., nie mogitby zatem orzec takiego $rodka. Nie mégtby tez tego
uczyni¢ Sad | Instancji, w wypadku uchylenia przez Sad Il instancji zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy, z mocy art. 535 § 3
k.p.k., rozstrzygnat jak na wstepie.



